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HOTARIRE
In numele Legii

15 decembrie 2016 mun. Chisinau

Judecitoria Rigcani, mun.Chisinau
Instanta de judecatd compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Violeta Girleanu
Grefier Nadejda Olaeri
cu participarea:

reprezentantului reclamantului The Soremartec SA - avocatul Chirogsca Dorian, in baza
mandatului nr.0189392 din 12.06.2015

reprezentantului piritului SC ,R.O.RAFAELO” SRL — avocatul Albu Ion, in baza mandatului
nr.0836032 din 04.07.2016

reprezentantului intervenientului accesoriu AGEPI — Vataman Doina, in baza procurii nr.2018
din 04.10.2016

examinind in sedinta publicd pricina civilad la cererea de chemare in judecata inaintata de
avocatul Chirosca Dorian, reprezentantul reclamantului The Soremartec SA catre SC
-R.O.RAFAELO” SRL, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala a
RM privind constatarea faptului cd semnul RAFFAELLO utilizat de pirit incalcad drepturile
exclusive ale marcii verbale internationale cu nr.739677 i marcii figurative nr.739838, obligarea
piritului si inceteze folosirea semnului RAFAELO cu denumire de firmd in activitatea
economici 5; s& radieze toate inscriptiile, sd radieze denumirea de firma din Registrul de Stat ul
Camerei de Inregistrare de Stat, incasarea daunelor materiale, morale si cheltuielilor de judecata

a constatat:

Argumentele participantilor la proces:

La data de 08.07.2015, SA “The Soremartec”, prin intermediul reprezentantului sdu Chirosca
Dorian, a depus cerere de chemare In judecatd impotriva SC "R.O. RAFAELO” SRI..
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a RM, privind incélcarea
dreptului exclusiv asupra marcii verbale internationale cu nr.739677 si marcii figurative
nr.739838, obligarea paritului si inceteze folosirea semnului RAFAELO cu denumire de firma
in activitatea economica, precum si radierea tuturor inscriptiilor ce includ semnul RAFFAELLO
si RAFAELO de pe interiorul si exteriorul magazinului unde isi desfagoard activitatea pératul. sa
radieze denumirea de firma din Registrul de Stat al Camerei de Inregistrare de Stat, incasarca
daunelor material, morale si a cheltuielilor de judecatd.

In motivarea cererii de chemare in judecatd reprezentantul reclamantului a invocat cd, “The
Soremartec” SA a inregistrat pe teritoriul Republicii Moldova marca verbald internationala
RAFFAELLO cu nr.739677 inregistratd pe data de 10.07.2000 cu termenul de expirare pe data
de 10.07.2020 pentru clasele de produse 29 si 30 din Clasificatorul international de produse si
servicii si marca figurativa internationald cu nr.739838 inregistrata pe data de 10.07.2000 cu
termenul de expirare pe data de 10.07.2020 pentru aceleasi clase de produse 20 si 30,

A mentionat reprezentantul reclamantului, ca recent a depistat in or.Cahul un bar
restaurant cu denumirea RAFFAELLO ce presteaza servicii de alimentatie publicd. Avind in
vedere faptul, ci genul de activitate al acestui bar restaurant este prestarea serviciilor de
alimentatie publicd, iar marca RAFFAELLO a fost inregistrata pentru clasele similare celor de
alimentatie publica, or produsele de cofetarie si patiserie sunt comercializate prin intermediu!
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prestari servicii de alimentatie publica, au fost intocmite trei scrisori de preintimpinare §i, anume, e
la 28.11.2012, 17.03.2015, iar ca efect piritul a eliminat de pe inscriptia principala litera " si |, ¢
litera ”I”, ceea ce nu a fost suficient pentru reclamant, astfel, la 12.05.2015 a mai fost trimisa o ' &
solicitare in care a fost cerut ca sa fie incetat si piritul sa se abtind imediat de la orice forma de
utilizare in activitatea comerciald a semnului RAFFAELLO $i sa achite prejudicii partiale pentru
costuri in suma de 1000 euro. Drept raspuns la solicitarea data, a fost primit refuz.

Pentru constatarea faptelor si stirilor de fapt, de catre executorul judecitoresc
Constantiniuc Vladislav a fost intocmit un proces-verbal unde s-a constatat ci atit pe exteriorul
barului-restaurant RAFFAELLO amplasat in or.Cahul, str.31 august 4G/1,2, cit si in interiorul
acestuia sunt inscriptii ale cuvintului RAFFAELLO.

SC "R.O.RAFAELO” SRL in actele sale de comer! foloseste un semn similar pina la
gradul de confuzie cu marca inregistrati pe numele companiei reclamante. Prin aceasia
modalitate de comercializare, se aduce o gravi atingere drepturilor de proprietate intelectuala ale
reclamantei conform art.9 alin.(1) din Legea privind protectia marcilor.

Cu referire la riscul de confuzie, se mentioneaza ca pirita presteaza servicii sub aceeasi
marcd ce apartine reclamantului, astfel, acestea sint de natura si sugereze existenta unei legaturi
comerciale intre pirit §i compania reclamanti, concretizate informa unui contract de licentd sau
orice alt tip de acord privind folosirea marcilor companiei reclamante. Aceste relatii care sc
creeaza In mintea consumatorului aduc prejudicii insemnate titularului marcii. nefiind in stare sa
exercite functia sa esentiald, de a destinge produsele si serviciile unui comerciant de cele ale altui
comerciant.

Miarcile reclamantei au dobindit un renume in RM si prin folosirea unor semne identice cu
marcile reclamantei, fard motive intemeiate, se profitd de caracterul destinctiv or de renumele
marcil, or folosirea ilegala a marcilor reclamantei cauzeaza titularului marcii un prejudiciu grav.
Atit timp cit elementele dominante ale marcilor reclamantului si semnului folosit de piritd sint g
identice, existenta riscului de confuzie nu poate fi pus la indoiala, or in spetd marca :
RAFFAELLO ce apartine reclamantului se regiseste in semnul RAFFAELLO folosit de pirit. In
acest context, dreptul exclusiv asupra marcii RAFFAELLO de care dispune reclamanta oferd
acesteia posibilitatea de a interzice tertilor oferirea sau prestarea serviciilor sub semnul X
RAFFAELLO folosit de pirita.

Prin folosirea de catre piritd, fird acordul reclamantei. a unor insemne identice cu mircile \if
inregistrate care apartin reclamantei, se incalcd drepturile de proprietate intelectuala ale ¥

reclamantei. Aceste atingeri se resimt prin pierderile de ordin material s1 moral suferite d¢
reclamant, care nu pot fi compensate decit prin plata unor despagubiri reprezentind prejudiciiic
suferite de reclamant ca urmare a actelor de contrafacere savirsite de cétre pirita.
Solicitd reclamantul constatarea faptului ¢ semnul RAFFAELLO utilizat de piritul SRL
"R.0. RAFAELO” incalca drepturile exclusive ale marcii verbale internationale RAFFAELLO
cu nr.739677 si a marcii figurative cu nr.739838; obligarea piritului sa inceteze folosirca .
semnului RAFAELO ca denumire de firmd in activitatea sa economica si sa radieze toatc L
inscriptiile semnului RAFFAELLO si RAFAELO de pe interiorul si exteriorul magazinului unde .3
Isi desfasoard activitatea economica piritul SRL “R.0. RAFAELO” amplasat in or.Cahul. str.3] i,
august 4G/1,2; obligarea piritului si radieze denumirea de firma din Registrul de stat al Camerei
Inregistrarii de Stat; incasarea de la pirit a daunei materiale in marime de 120030 lei, daunci
morale in marime de 120030 lei, cheltuielile de judecatd in marime de 18000 lei pentru scrisorile
de preintimpinare transmise piritului si 25000 lei onorariul avocatului.
3. Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald a depus referinta, in care a indicat c¢a The .
Soremartec SA este titularul pe teritoriul RM al maircilor internationale: verbala RAFFAELI O il |
nr.739677 din 10.07.2000, pentru produsele claselor 29, 30 conform CIPS si combinati nr.739838
din 10.07.2000, pentru produsele claselor 29, 30 conform CIPS. Ambele mirci sunt valabile pind
la data de 10.07.2020. Drepturile asupra marcilor sus mentionate sunt protejate si asigurate in
limita reproducerii §i in limita claselor de produse pentru care aceste marci au fost inregistrate.
Piritul SC “R.0. RAFAELO” SRL, or. Cahul, str. 31 august 4G, a depus la AGEPI cerere
de inregistrare a marcii verbale Raffaello nr.depozit 037084 din 25.05.2015 pentru serviciile din
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clasa 43 conform CIPS. In urma verificarii conditiilor de depunerea cererii, cererea dc
inregistrarea mércii a fost publicata in Buletinul Oficial de Proprietate Industriala nr.6/2015, iar lu
22.01.2016 a fost emisa decizia de inregistrarea marcii verbale Raffaello nr.depozit 037084 din
25.05.2015. La data de 22.03.2016, The Soremartec SA a depus o contestatie impotriva
inregistrérii marcii verbale Raffaello.

AGEPI fécind referire la prevederile art.9 din Legea nr.38/2008 a indicat ci pentru
oricare utilizare este necesara obtinerea permisiunii corespunzitoare de la titularul de drepturi. Se
va considera incdlcarea dreptului exclusiv al titularului mircilor RAFFAELLO nr.739677 din
10.07.2000, si Raffaello nr.739838 din 10.07.2000, situatia in care utilizarea de citre pirit u
acestor mirci genereaza in perceptia consumatorului riscul de confuzie cu produsele titularului.

Referitor la solicitarea incasirii daunelor materiale, AGEPI invocd cd aceastd cerintd
poate fi examinatd si admisd doar dupa constatarea de catre instanta de judecatd a existentei
incélcarii dreptului exclusiv al titularului marcilor internationale nr.739677 din 10.07.2000 si nr.
739838 din 10.07.2000. Evaluarea cuantumului prejudiciilor cauzate titularului de drepturi in
urma actiunilor ilicite va fi realizatd de catre evaluatorii obiectelor de proprietate intelectuala, in
conformitate cu prevederile Legii cu privire la activitatea de evaluare si Regulamentului cu privire
la evaluarea obiectelor de proprietate intelectuald aprobatd prin HG nr.783/30.06.2003.

AGEPI in calitate de autoritate de stat imputernicitd cu acordarea protectiei obiectelor de
proprietate intelectuald, confirma in fata instantei de judecata inregistrarea marcilor internationale
RAFFAELLO nr.739677 din 10.07.2000, si Raffaello nr.739838 din 10.07.2000, pe numele
titularului The Soremartec SA pentru produsele claselor 29, 30 conform CIPS. Admiterea sau
respingerea cererii de chemare in judecatd ramine la discretia instantei, in limita probelor
prezentate de parti.

In sedinta de judecatd reprezentantul reclamantului, avocatul Chirogca Dorian, a sustinut cererca
de chemare in judecata, solicitind admiterea acesteia in sensul declarat.

in sedinta de judecatd reprezentantul piritului, avocatul Albu Ion, nu a recunoscut actiunea,
solicitind respingerea acesteia, ca fiind neintemeiata. La momentul deschiderii intreprinderii SRIL
,RAFAELO™ in 2012 la Camera inregistrérii de Stat, nu i-au fost pusa nici o interdictie de catre
reprezentatul Camerei Inregistrarii de Stat. SRL "RAFAELO” este inregistrati cu genul de
activitate prestarea serviciilor de alimentatie publica. Pe parcursul activitatii sale nu a produs, nu a
contraficut si nu a lezat In scop de profit produsele de cofetarie si patiserie. Pina in 2015 de catre
reprezentantii SRL ”Rafaelo” nu a fost primita nici o scrisoare. In 2015 din momentul cind a
parvenit scrisoarea, au fost excluse de catre proprietarul localului litera ,,f ” si litera ,,I” si luind in
consideratie ca se presupunea cd vor aparea un conflict sau o ulterioard cerere de chemare in
judecata, a fost depusd o cerere privind inregistrarea marcii. Cererea care a fost acceptata si emisa
decizia din 21 ianuarie 2016 de inregistrare a marcii dupd pozitia 43. La fel, a invocat cd
denumirea de Rafaelo nu este o marcé notorie inregistratd in Republica Moldova, fapt ce permite
si altor persoane juridice sau fizice inregistrarea acestei méarci dupd alte pozitii decit cele care sunt
deja inregistrate. In ce priveste insasi inscriptia, ea diferd dupa forma literelor si culorilor care
sunt aplicate. Referitor la sumele solicitate de catre partea adversd, ultimii au solicitat 10 procente
din venitul Intreprinderii, venitul de profit a intreprinderii, insd conform raportului de profit si
pierderi anexate la materialele cauzei este inscris clar ¢d pe parcursul perioadei 2012.2013.2014
aceastd Intreprindere nu a avut nici un profit, avind pierderi. Intreprinderea Rafaelo pe parcursul
activititii sale a mizat doar pe serviciile impecabile a personalului sdu, servicii de deservire i nici
de cum pe denumirea amplasata pe local.

In sedinta de judecata reprezentantul AGEPI, Vataman Doina, a sustinut referinta depusa in cadrul

sedintei de judecata.
Aprecierea instantei de judecata:
Audiind participantii la proces, studiind actele pricinii in coroborare cu probele administrate i

prin prisma legislatiei in vigoare, instanfa de judecatd ajunge la concluzia cd pretentiile din
cererea de chemare in judecatd inaintatd de reclamantul The Soremartec SA sunt intemeiate
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partial si cererea de chemare in judecatd urmeaza a fi admisa partial, din urmatoarele .

considerente.

In spetd, s-a constatat cd “"The Soremartec” SA a Inregistrat pe teritoriul Republicii Moldova
marca verbald internationald RAFFAELLO cu nr.739677 inregistrata pe data de 10.07.2000 cu
termenul de expirare pe data de 10.07.2020 pentru clasele de produse 29 si 30 din Clasificatorul
international de produse si servicii §i marca figurativa internationala cu nr,739838 inregistratd pe
data de 10.07.2000 cu termenul de expirare pe data de 10.07.2020 pentru aceleasi clase de¢
produse 29 si 30 (f.d.12-19).

La data de 08.05.2015, avocatul Chirosca D. s-a adresat cu solicitarea citre “Cafe bar Raltacllo
solicitind Incetarea si abtinerea imediatd de la orice forma de utilizare in activitatea comerciala.
inclusiv, dar fara a se limita la producerea, vinzarea, oferirea spre vinzare, pastrare in stoc,
distribuirea, folosirea in publicitate, furnizarea si/sau alte forme de comercializare sau distribuire
a bunurilor prejudicioase purtind semne identice/similare cu cele inregistrate dupd compania
Soremartec SA; sd fie confirmat in scris incetarea folosirii in actele de comert a semnelor care

sint identice/similare cu marcile comerciale, detinute de Soremartec SA si inlaturate toate

inscriptiile prejudicioase RAFFAELLO printr-o adresa din numele Cafe Bar RAFFAELLO; si
fie achitat companiei Soremartec SA suma de 1000 euro ca despagubire partiala pentru costurile
si daunele suferite de companie (f.d.20-23).

La data de 24.05.2015, a fost expediat raspuns in adresa Soremartec SA la solicitarea din
08.05.2015, prin care s-a refuzat in satisfacerea solicitarilor formulate (£.d.24).

La data de 25.05.2015, RO "RAFAELO” SRL s-a adresat cu cerere privind inregistrarca marcii
verbale “Raffaello” nr.depozit 037084 pentru serviciile de alimentatie publicd din clasa 43
conform Clasificatorului International de Produse i Servicii.

Conform procesului-verbal de constatare a faptelor si a starilor de fapt din 27.05.2015 intocmit
de executorul judecidtoresc Constantiniuc Vladislav, cu iesirea la fata locului la sediul
restaurantului din or.Cahul, str.31 august 4g/1,2, a constatat urmatoarele: ca pe edificiul bar-
restaurantului este inscriptia cuvintului “Rafaelo”. La fel, pe edificiul restaurantului se afla
inscriptia orelor de lucru cu denumirea “Raffaello”. La intrarea in sediul se afld inscriptia
“Rafaelo”. La et.3 al sediului se afla inscriptia sub forma de portret cu denumirea de”"Raftfacllo™.
Totodati, s-a constatat cd pe meniu se afla inscriptia Rafaelo” si “Raffaello”. iar pe contul de
platd din 27.05.2015 eliberat de restaurant este inscriptia “Raffaello” (f.d.26-33).

La data de 22.01.2016, prin decizia Directiei marci si design industrial a fost acceptata
inregistrarea madrcii solicitate conform cererii nr.depozit 037084 pentru totalitatea serviciilor
revendicate In cerere.

La data de 22.03.2016, Comisia de Contestatii a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald
a RM a receptionat contestatia depuse de compania The Soremartec SA Impotriva inregistrérii
marcii verbale “Raffaello” nr.depozit 037084 (f£.d.64-67).

Conform hotaririi Comisiei de Contestatii a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala din
05.07.2016, a fost admisa partial contestatia si s-a abrogat decizia Directiei méarci si design
industrial din 22.01.2016 si s-a respins cererea de inregistrare a marcii nr.depozit 037084 din
25.05.2015 pe numele solicitantului RO RAFAELO SRL (f.d.104-113).

Conform prevederilor art.61 alin.(1) al Legii nr.38/29.02.2008 privind protectia mdrcilor, orice
persoand fizica sau juridica, alte entitafi interesate care au pretentii fatd de utilizarea unei marci
inregistrate ori solicitate spre inregistrare sint in drept sd inifieze acfiune in instanta
judecatoreasca pentru a-si apdra drepturile si interesele legitime.

La data de 08.07.2015, SA “The Soremartec”, prin intermediul reprezentantului sau Chirosca
Dorian, a depus cerere de chemare in judecatd impotriva SC “"R.O. RAFAELO” SRL (f.d.2-7).
Conform prevederilor art.9 alin.(1) al Legii nr.38/29.02.2008 privind protectia marcilor,
inregistrarea marcii conferd titularului dreptul exclusiv asupra acesteia. Titularul marcii este in
drept si interzica tertilor sa utilizeze in activitatea lor comerciala, fard consim{dmintul siu:a) un
semn identic cu marca pentru produse si/sau servicii identice cu cele pentru care marca esie
inregistratd; b) un semn care, din cauza identitafii ori similitudinii cu marca inregistrata si
identitdtii ori similitudinii produselor sau serviciilor acoperite de semn si de marca, genereaza
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riscul de confuzie in percepfia consumatorului; riscul de confuzie include si riscul de asociere

intre semn si marcd; ¢) un semn identic ori similar cu marca pentru produse si/sau servicii

diferite de cele pentru care marca este inregistratd cind aceasta din urma a dobindit un renume in
Republica Moldova, iar persoana ter{d, in urma folosirii semnului, firi motive justificate, profila
de caracterul distinctiv ori de renumele mircii sau le aduce atingere acestora.
Astfel, ”The Soremartec” SA a finregistrat pe teritoriul Republicii Moldova marca verbali
internationald RAFFAELLO cu nr.739677 inregistratd pe data de 10.07.2000 cu termenul de
expirare pe data de 10.07.2020 pentru clasele de produse 29 si 30 din Clasificatorul international
de produse si servicii (CIPS) si marca figurativa internationala cu nr.739838 inregistratd pe data
de 10.07.2000 cu termenul de expirare pe data de 10.07.2020 pentru aceleasi clase de produse 29
si 30.
Mircile nominalizate sint promovate de The Soremartec SA, inclusiv pe teritoriul RM, fiind
destul de cunoscute printre consumatorii autohtoni, care deja cunosc produsele marcate cu
semnul Raffaello. In urma studiului efectuat pe piatd s-a demonstrat ¢a marca Raffaello este
destul de cunoscuti in rindurile consumatorilor autohtoni, fiind un rdspuns afirmativ de 99,4%
din respondenti, iar perioada de cunoastere a marcii Raffaello pina in anul 2010 este cunoscuti in
mérime de 88% (£.d.97).
Prima perceptie pe care marca o creeazd §i anume, perceptia verbald, asemandrile, partile
comune ale acestora, conteaza pentru consumator la aprecierea similitudinii dintre marei.
Consumatorul aflat in procesul de alegere a produsului sau serviciului nu va analiza marcile,
impartindu-le in elementele lor componente pentru a ciuta diferente, ci se va baza pe imaginea
generald a marcii.
Astfel, se atestd cd semnul Raffaello utilizat de paratul SC "R.0O. RAFAELO” SRL este foarte
apropiat de marcile reclamantului verbali si figurativa.
Acestea sint identice la pronuntare si chiar din punct de vedere grafic, fiind executatd in aceeasi
ordine, aceeasi formd, prima literd fiind majusculd, cu dublarea literelor *f si ™1,
Prin urmare, confuzia semnelor este evidentd pentru consumator.
Instanta atestd ca paratul SC "R.0. RAFAELO” SRL in actele sale de comert foloseste un semn
similar pina la gradul de confuzie cu marca inregistratd pe numele companiei reclamante. Prin
aceasta modalitate de comercializare, se aduce o atingere drepturilor de proprietate intelectuala
ale reclamantului, fiind aplicabile prevederile art.9 alin.(1) al Legii nr.38/29.02.2008, deoarece
este folosit un insemn care produce in perceptia publicului un risc de confuzie care include si
riscul de asociere. Deoarece marcile reclamantului au dobindit un renume in RM, prin folosirca
unor semne identice cu marcile, se profitd de caracterul distinctiv ori de renumele marcii.
Instanta mentioneazd ca piritul atit pe interiorul restaurantului, cit si pe exterior, foloseste
inscriptiile semnului RAFFAELLO care sint similare pind la gradul de confuzie cu mdrcile
companiei reclamante, astfel, se realizeazd o asociere ca sint careva legaturi comerciale dintre
aceste companii, ceea ce n realitate nu exista.
Prin urmare, atit timp cit elementele dominante ale marcilor reclamantului si semnului folosit de
pirit sint identice, existenta riscului de confuzie nu poate fi pus la indoiald, or in spetd marca
RAFFAELLO ce apartine reclamantului se regaseste in semnul RAFFAELLO folosit de pirit.
Din considerentele expuse, instanta constata faptul cd semnul RAFFAELLO utilizat de piritul SC
"R.0. RAFAELO” SRL incalca drepturile exclusive ale marcii verbale internationale nr.739677
si marcii figurative nr.739838.
Conform prevederilor art.9 alin.(2) al Legii nr.38/29.02.2008, in aplicarea alin.(1), titularul
marcii poate cere s fie interzise urmatoarele actiuni ale tergilor:

a) aplicarea semnului pe produse sau pe ambalaje, precum si utilizarea lui in calitate de
ambalaj, in cazul marcilor tridimensionale;

b) oferirea produselor spre comercializare sau comercializarea ori stocarea lor in aceste
scopuri sau, dupi caz, oferirea ori prestarea serviciilor sub acest semn.
Dreptul exclusiv asupra marcii RAFFAELLO de care dispune reclamanta, oferd acestela
posibilitatea de a interzice tertilor oferirea ori prestarea serviciilor sub semnul RAFFAELLO

folosit de pirit.
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Cu atit mai mult, reclamanta a incercat si solutioneze conflictul pe cale amiabila, informindu-I

pe pirit prin intermediul scrisorilor despre faptul ci folosirea semnului RAFFAELLO incalci
drepturile asupra marcilor companiei reclamante, insi nu s-a soldat cu succes.

Luind in consideratie faptul ca prin procesul-verbal de constatare a faptelor si a starilor de fapt
din 27.05.2015 intocmit de executorul judecitoresc Constantiniuc Vladislav, cu iesirea la faia
locului la sediul restaurantului din or.Cahul, str.31 august 4g/1,2, s-a constatat ca pe edificiul -
bar-restaurantului este inscriptia cuvintului *Rafaelo”, pe edificiul restaurantului se afla
inscriptia orelor de lucru cu denumirea “Raffaello”. La intrarea in sediul se afla inscriptia
“Rafaclo”. La et.3 al sediului se afld inscriptia sub forma de portret cu denumirea de”Raffaello”.
Totodatd, s-a constatat ca pe meniu se afla inscriptia “Rafaelo” si "Raffaello”, iar pe contul de
platd din 27.05.2015 eliberat de restaurant este inscriptia “Raffaello” (f.d.26-33), instanta va
dispune obligarea pirftului SC "R.O0. RAFAELO” SRL si inceteze folosirea semnului
RAFAELO ca denumire de firmi in activitatea sa economici s1 sd radieze toate inscriptiile
semnului RAFFAELLO si RAFAELO de pe interiorul si exteriorul bar-restaurantului unde isi
desfdgoard activitatea economici piritul.

Conform prevederilor art.1422 alin.(1),(2) CC, in cazul in care persoanei 1 s-a cauzat un
prejudiciu moral (suferinfe psihice sau fizice) prin fapte ce atenteaza la drepturile ei personale
nepatrimoniale, precum si in alte cazuri previzute de legislatie, instanta de judecata are dreptul
sa oblige persoana responsabild la reparafia prejudiciului prin echivalent banesc. Prejudiciul
moral se repard indiferent de existenta si intinderea prejudiciului patrimonial.

Pe numele titularului The Soremartec SA (Rue Joseph Netzer 5, ARLON, Belgia, se confirma
inregistrarea marcilor internationale RAFFAELLO nr.739677 din 10.07.2000 si Raffaello
nr.739838 din 10.07.2000, pentru produsele claselor 29, 30 conform CIPS.

Fiind folosite de catre pirit mércile reclamantului, a fost produs un prejudiciu moral titularului
marcii, fiind o manierd de a induce in eroare consumatorul, realizindu-se la o asociere ca sint
carcva legdturi comerciale dintre aceste companii, astfel, instanta va dispune incasarca
prejudiciului moral in beneficiul reclamantului in marime de 7000 lei.

Conform prevederilor art.72 alin.(1) litb) din Legea nr.38/29.02.2008, la cererea pargil lezate,
piritul care a incalcat drepturile asupra unei mérci cu buni stiinta sau avind motive rezonabile de
a sti acest lucru va repara titularului de drepturi pagubele pe care acesta le-a suportat in mod real
din cauza Incalcérii drepturilor sale. La stabilirea despagubirilor poate fi fixatd, ca alternativa, o
sumd unicd pe baza unor elemente, cum ar fi, cel putin, valoarea royalty sau incasarile care ar fi
fost datorate in cazul in care piritul ar fi cerut autorizatia de a utiliza marca respectivi.

Referitor la solicitarea reclamantului privind incasarea prejudiciului material in marime de
120030 lei, instanta o considerd neintemeiatd si urmeazi a fi respinsa, deoarece reclamantul nu a
prezentat probe confirmative ce ar atesta consecintele economice negative si beneficiul ratat
suferite de partea lezata.

Referitor la solicitarea reclamantului privind radierea denumirii de firma SC “R.0O. RAFAELO™
SRL din Registrul de Stat al Camerii fnregistrérii de Stat, la fel, urmeaza a fi respinsd, deoarece
cadrul normativ relevant procedurii inregistririi de stat al persoanelor juridice si a
intreprinzétorilor individuali, tinerii registrelor de stat ale persoanelor juridice i
intreprinzatorilor individuali este stabilit in Legea nr.220/19.10.2007 privind inregistrarea de stat
a persoanclor juridice si Intreprinzitorilor individuali. Sistemul de inregistrare a denumirilor
persoanelor juridice si radierea acestora este distinct de sistemul de protectie a obiectelor de
proprietate intelectuald, fiind stabilitd o procedura conform legislatiei in vigoare.

Conform prevederilor art.94 alin.(1) CPC, instanta judecatoreascd obliga partea care a pierdut
procesul sa plateascd, la cerere, partii care a avut cistig de cauza cheltuielile de judecata. Daca
actiunea reclamantului a fost admisa partial, acestuia i se compenseaza cheltuielile de judecat
proportional pérfii admise din pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Astfel, reclamantul solicita incasarea de la pirit a sumei de 18000 lei cu titlu de cheltuieli pentru
scrisorile de preintimpinare transmise piritului. Instanta va respinge solicitarea data, deoarece in
acest sens nu au fost prezentate probe ce ar justifica solicitarea in cauza.




42. Conform prevederilor art.96 alin.(1), (1') CPC, instanta judecatoreascd obliga partea care a

43.

44,

45.

pierdut procesul si compenseze parfii care a avut cistig de cauzi cheltuielile ei de asistenid
juridicd, In mésura in care acestea au fost reale, necesare si rezonabile. Cheltuielile mentionate la
alin.(1) se compenseazd parfii care a avut cistig de cauza daci aceasta a fost reprezentatd in
judecata de un avocat.

Astfel, se mentioneaza ca reclamantul a fost reprezentat in sedinta de judecatd de avocatul
Chirogca Dorian (f.d.1), care solicitd incasarea cheltuieilor pentru asistenta juridicd in marime de
25000 lei. Luind in consideratie obiectul litigiului, numarul sedintelor lucrative, precum si lucrul
efectuat de avocat, instanta considerd suma solicitati exagerata si va dispune incasarea
cheltuielilor pentru asistenta juridica in mérime de 7000 lei, sumi pe care o considerd reala si
rezonabila.

Luind in consideratie cele expuse, raportate la normele de drept legale, instanta de judecata va
dispune admiterea partiala a cererii de chemare in judecatd inaintatd de avocatul Chirosca
Dorian, reprezentantul reclamantului The Soremartec SA, din motivele expuse mai sus.

in conformitate cu prevederile art.94, 238-241 CPC, instanta de judecati

hotaraste:

Se admite partial cererea de chemare in judecatd inaintati de avocatul Chirosca Dorian,
reprezentantul reclamantului The Soremartec SA catre SC ,R.O.RAFAELO” SRL. intervenient
accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald a RM privind constatarea faptului ca
semnul RAFFAELLO utilizat de pirit incalcd drepturile exclusive ale marcii verbale
internationale cu nr.739677 si marcii figurative nr.739838, obligarea piritului si inceteze
folosirea semnului RAFAELO cu denumire de firma in activitatea economici si sa radieze toate
inscriptiile, sd radieze denumirea de firma din Registrul de Stat al Camerei de inregistrare de
Stat, incasarea daunelor materiale, morale si cheltuielilor de judecati.

Se constata faptul cid semnul RAFFAELLO utilizat de piritul SC ,,R.0.RAFAELO” SRL
incalcd drepturile exclusive ale marcii verbale internationale RAFFAELLO cu nr.739677 si
marcii figurative nr.739838.

Se obliga piritul SC ,,R.0.RAFAELO” SRL si inceteze folosirea semnului RAFAELO ca
denumire de firmd iIn activitatea sa economicd si sd radieze toate inscriptiile semnului
RAFFAELLO si RAFAELO de pe interiorul si exteriorul magazinului unde isi desfasoard
activitatea economica piritul SC ,,R.O.RAFAELO” SRL, amplasat in or.cahul, str.31 august
4g/1,2.

Se incaseazi de la SC ,,R.O.RAFAELO” SRL in beneficiul The Soremartec SA dauna
morald in marime de 7000 lei (sapte mii) lei si cheltuielile pentru asistenta juridicd in marime de
7000 lei (sapte mii) lei.

Se incaseaza de la SC ,,R.O.RAFAELO” SRL in beneficiul statului taxa de stat in marime
de 300 lei (trei sute) lei.

In rest, actiunea se respinge, ca neintemeiata.

Hotirirea cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisinau in termen de 30
zile, prin intermediul Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu, de la data pronuntirii dispozitivului
hotararii.

Presedintele sedintei,
Judecitorul /semnditural Violeta Girleanu

Copia corespunde originalului, judecator e ' /
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