Judecitoria mun. Chisindu, sediul Riscani
Dosarul nr. 2-5314/17

HOTARIRE
INNUMELE LEGII
08 februarie 2018 mun. Chisindu
Instanta compusd din:
Presedintele sedingei,
Judecatorul Serafim Vasilache
Grefier Sofia Vasilachi, Constantin Cogilniceanu

examinind in sedin{a de Judecata publicd, actiunea civila la cererea de chemare in
Judecatd a lui The Karelia Tobacco Company impotriva lui Marin Gogu, intervenient
accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala privind anularea inregistrarii marcii

combinate individuale,
CONSTATA

La data de 19.09.2017, The Karelia Tobacco Company a depus o cerere de chemare in
judecatd catre Marin Gogu, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald solicitind anularea hotaririi Comisiei de Contestatii din 27.09.2016 si anularea
mdreil combinate individuale nr. 29046 Legend.

In motivarea cererii de chemare in judecata, reclamantul The Karelia Tobacco
Company a indicat ci la data de 23.07.2014 cetafeanul Marin Gogu a depus la AGEPI cererea
de inregistrare a mircii combinate individuale Legend nr, depozit 035518. Compania The
Karelia Tobacco Company 4 depus opozitie la inregistrarea marcij Legend.

Prin Decizia Departamentului Marci, Modele si Desene Industriale din 07.07.2015 s-a
considerat opozitia neintemeiata si s-a acceptat spre inregistrare marca solicitata.

La data de 07.09.2015 a depus o contestafie impotriva Deciziei Departamentului Marci,
Modele si Desene Industriale din 07.07.2015 si a solicitat respingerea cererii de inregistrare a
marcii combinate individuale Legend nr. depozit 035518.

Prin Hotararea Comisiei de Contestatii AGEPI emisa pe data de 27.09.2016 contestatia
a fost respinsd, iar pe data de 04.01.2017 marca combinata individuald Legend cu nr. de
inregistrare 29046 a fost inregistratad dupd Gogu Marin,

Indica reclamantul ca primele marci inregistrate pe teritoriul Republicii Moldova de
catre compania reclamanta dateazi cu anul 1994. Din acea perioada au fost efectuate
investifii in promovarea produselor de inalta calitale. Denumirea ,,Karelia” a fost asociati cu
tutunul si producerea de articole de tutungerie incepand cu anul 1888, cand George si Stathis
Karelias au fondat compania Karelia Tobacco. Generatiile succesive ale familiei au lucrat
asupra imbundtétirii produselor si dezvoltarii unor piefe noi. Astdzi compania The Karelia
Tobacco Company se numéra in randul celor mai mari companii din Grecia. Brandurile The
Karelia Tobacco Company sunt tot mai mult apreciate, atat la nivel national, cat si la nivel
international.

Aspectul exterior al ambalajului de figdri cu imaginea vulturului $1 desemnarea verbala
American Legend, precum si structura cu combinatiile de culori care constituie in sine o
operd de artd, a fost creatd in octombrie 1994, de angajatul companiei David Taylor. Acest
fapt cu valoare juridica a fost confirmat prin decizia CSJ nr. 3ra-1637/16 din 14.12.2016.

Mai mult ca atat, CSJ a constatat ci contractul de cesiune a dreptului de autor asupra
ambalajului de {igari elaborat de David Taylor. anexat la acordul privind importul si
realizarea produselor reclamantului pe piata Republicii Moldova incheiat cu »Comonte] —
Grup”SRL confirmi ca simbolurile (desenul) de pe ambalajul produselor de tutunarit ale
Karelia Tobacco Company au tost inregistrate ca drept de autor $i cesiunea acestui drept a
fost preluatd de compania reclamanta de Ja .. Taylorbrands Limited a Gainsboroug House”.
CSJ conchide ca acest drept se bucura de proteciia prevederilor Legii privind dreptul de autor



si a Conventiei de la Berna privind protectia operelor literare si artistice, respectiv fiind
indreptatit de a fi protejat si de orice actiuni de concurentd neloiala.

La data de 25.07.2014, Gogu Marin a depus o cerere de inregistrare a marcij figurative
individuale cu nr. de depozit 035529 pentru lista de produse din clasa 34 al Clasificatoruluj
de la Nisa, fnregistrarea acestelia a fost respinsd din motiv cj compania reclamanti a depus
opozitie, iar AGEP] 1 acceptat argumentul invocat de reclamant potrivit caruia inregistrarea
acestei marci nu este posibil din motivul existentei unui drept de autor anterior Ce apartine
companiei reclamante.

Pe data de 23.07.2014, Gogu Marin a mai depus la AGEPI o cerere de inregistrare a
marcii combinate individuale Legend nr. depozit 035518, pentru aceiasi clasa de produse,
clasa 34. Prin actiunile date Gogu Marin a actionat cu rea credintd, or, in cazul in care se
suprapun ambele imagini din cererile depuse de Gogu Marin, se obtine imaginea ambalajului
de figari cu imaginea vulturului $i desemnarea verbala American Legend care constituje in
sine 0 operd de artd ce apartine reclamantului.

Afirma c3 imaginea vulturului st desemnarea verbald American Legend constituie in
sine o operd de artd, iar fiecare element al acesteia este protejat in conformitate cu art. 7
alin.(3)-(4) al Legii privind dreptul de autor.

Considerd ci sunt intrunite toate conditiile pentru a fi anulati Inregistrarea marcii
combinatd individuala Legend nr. depozit 035518, pentru aceiasi clasid de produse 34,
inregistrarea careia s-a ficut cy incdlcarea prevederilor art. 8 alin, (3) al Legii privind
protectia mdrcii care stipuleazi cd o marca este refuzata la inregistrare si in cazul in care
aduce atingere unuj drept dobindit anterior, altul decit cele prevazute la alin, (2) si (4), in
special dreptului la nume. |a imagine. inclusiv in ceea ce priveste numele sau imaginea unei
personalitdti notorii in Republica Moldova. dreptului de autor. dreptului la o indicatie
geograficd protejata sau ia o denumire de origine protejatd, la un desen sau la un model
industrial protejat sau unui alt darept de proprietate intelectuali protejat conform legii.

In sedinta de judecata, reprezentantul reclamantului The Karelia Tobacco Company,
avocatul Dorian Chirosca, a sustinut cererea de chemare in Judecata cu toate motivele de fapt
si de drept enuntate supra, solicitind admiterea integrala a acesteia, cu emiterea unei hotdariri
de anulare a hotaririi Comisiei de Contestatii din 27.09.2016 st anulare a inregistrarii marcii
combinate individuale nr. 29046 Legend depusa spre inregistrare la data de 23.07.2014 cu nr,
depozit 035518 pentru clasa 34 a Clasificarii de la Nisa.

Reprezentantul piritului Marin Gogu, avocatul Vasile Lungu, a sustinut explicatiile
depuse in forma scrisa, solicitind sa fie respinse pretentiile The Karelia Tobacco Company ca
fiind neintemeiate, Or, acesta nu este titularul vreunej inregistrari anterioare in Republica
Moldova, care ar fi identica sau similard cu semnul examinat .. American Blend Legend™,
precum si faptul ca inregistrarea internationals ~American Legend” nu beneficiazs de
prolectie pe teritoriul Republicii Moldova, cererea fiind respinsd de la protectie, in temeiul
art. 7 (1) g) al Legii nr. 38/2008, prin Decizia Departamentului Marci, Modele si Desene
[ndustriale din 01.07.2013. decizie mentinuta prin Hotarirea Comisiei de Contestatii din
23.12.2013, care nu a fost contestata in modul previzut de lege de catre reclamant,

Reprezentantul intervenientului  accesoriu Agenfia de Stat pentru  Proprietatea
[ntelectuald, Elena Dadu, a sustinut referinta depusa, solicitind si fie respinse pretentiile The
Karelia Tobacco Company ca fiind neintemeiate, or, desemnarea solicitata este un semn
complex, iar semnul in ansamblu are o impresie diferits asupra consumatorului mediu din
punct de vedere grafic, accentul de bazd cizind asupra elementulu verbal Legend, care ocupa
pozitia dominanta in reproducerea mircii. La fel nu s-a demonstrat ¢i prin inregistrarea
marcii mentionate se va aduce atingere unui drept de autor anterior, in conditiile in care
imaginea prezentata de contestatar se deosebeste de reproducerea marcii solicitate conform

cererii nr. depozit 033518,

[RS)



Audiind participantii la proces, examinind materialele cauzei in raport cu normele
aplicabile spetei, instanta ajunge la concluzia de a respinge cererea de chemare in judecati ca
fiind neintemeiata:

Potrivit art. 2 al Legii nr. 139 din 02.07.2010, (1) Persoanele fizice si persoanele
juridice strdine ale ciror opere sau obiecte ale drepturilor conexe sint protejate printr-un tratat
international la care Republica Moldova este parte beneficiaza de o protectie echivalenti cu
¢ea acordata prin prezenta lege persoanelor fizice say persoanelor juridice din Republica
Moldova (tratament national).

Conform art. 2 al Conventiei de la Berna cu privire la protectia operelor literare si
artistice nr. 1886 din 09.09.1886, (1) Expresia ~opere literare si artistice” va include orice
productie in domeniul literar. artistic si stiintific, oricare ar fi forma de expresie a acestora,
cum ar fi carfi. pamflete si alte scrieri. prelegeri. comunicari. discursuri si alte lucrdri de
acelasi gen, dramatice sau muzical-dramatice; opere coregrafice si pantomime, opere
muzicale cu sau fard text; opere audiovizuale (cine-, tele-, video filme, filme cu diapozitive
etc.); opere de pictura, grafica, arhitectura. sculpturd, gravura si litografie, opere fotografice si
opere obtinute printr-un procedeu analogic fotografiei, opere de arta aplicatd; ilustratii, harti,
planuri, schite si opere tridimensionale referitoare la geografie, topogratie, arhitecturd sau
stiinta.

Alin. 6) al aceluiasi articol, stipuleaza ca operele mentionate in prezentul articol se vor
bucura de protectie in toate farile Uniunii. Aceasta protecfie va intra in vigoare in beneficiul
autorului si al succesorilor acestuia.

La caz, instanta de judecata retine ca la data de 23.07.2014 Marin Gogu a depus cererea
de inregistrare a marcii combinate nr. depozit 035518, pentru produsele clasej 34 »tutun brut
sau prelucrat, produse din tutun, inclusiv tigari. tigarete, tigarille, tutun pentru rularea
tigaretelor. tutun de pipe, tutun de mestecat. tutun de prizat, kretek, snus, substituenti ai
tutunului, articole pentry fumatori, inclusiv hirtie pentru tigarete si tuburi pentru tigarete,
filtre pentru tigarete, borcanase pentru tutun. porttigarete si scrumiere, pipe, aparate de
buzunar pentru rularea tigaretelor, brichete, chibrituri”, conform Clasificarii internationale a
produselor si serviciilor in scopul inregistrarii marcilor.

Dupé publicarea cererii in BOPI nr., 9/2014, la data de 30.12.2014 a fost depusa cererea
de examinare a opozitiei de citre The Karelia Tobacco Company Tmpotriva inregistrarii
mdrcii,

Prin Decizia Departamentuluj Marci, Modele si Desene Industriale din 07.07.2015 s-a
considerat opozitia neintemeiati sl s-a acceptat spre inregistrare marca solicitatd conform
cererii nr. depozit 035518 pentru produsele revendicate din clasa 34, fard drept exclusiv
asupra elementelor ,American Blend”, cu exceptia executari grafice deosebite.

La data de 08.09.2015, The Karelia Tobacco Company a depus contestatie impotriva
Deciziei Departamentului Marci, Modele si Desene Industriale din 07.07.2015.

Prin hotarirea Comisiei de Contestatii AGEPI din 27.09.2016 $-a respins contestatia
depusa de The Karelia Tobacco Company, fiind mentinuta Decizia Departamentului Marci,
Modele si Desene Industriale din 07.07.2015.

In sensul dat. instanta reitereazi ca_reclamantul _contestd - hotirirea-C omisiei de
Contestatii AGEPI din 27.09.2016. ins3 potrivit cererii de chemare in Judecatd reclamantul a
inaintat actiunea exclusijy fata de piritul Marin Gogu, iar Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald detine calitatea procesuald de intervenient accesoriu,

Potrivit normelor in vigoare, AGEPI ny dobandeste calitatea de parte in litigiile privind
drepturile de proprietate industriali inregistrate, ci de participant la proces, ca intervenient
accesoriu. Or, Agentia prezintd, la solicitarea instantei de judecata, actele, documentele si
informatiile necesare pentru solutionarea corectd a pricinii.

insa, calitatea de parat AGEPIT o va detine doar in cazurile in care, prin cererea de
chemare in judecatd, se contestj actele sale: hotararile, deciziile, actiunile sau inactiunile
acesteia —fiind pusi in discutie legalitatea acestora.



Prin urmare, instanta constati ca cerinta privind anularea hotaririi Comisiei de
Contestatii din 27.09.2016 nu a fost inaintata fata de persoana responsabild si de la care
emand actul, fapt ce duce la respingerea cerintei in cauzi ca” fiind “nefntemeiats, or,
reclamantul.nu.a cmnc.:tetizat__c,ercul.p.ar.ti.ci.pan_tilor-gi calitatea acestora in pofida faptului ¢ a
fost ridicata intrebarea si acordaté posibilitatea.

Cit priveste solicitarea de anulare a inregistrarii marcii combinate individuale nr. 29046
Legend depusa spre inregistrare la data de 23.07.2014 cu nr. depozit 035518 pentru clasa 34
al Clasificarii de la Nisa, instanta mentioneazi ci desemnarea solicitatd reprezinta un semn
combinat, sub formid de dreptunghi, in cadrul ciruia este amplasat elementul verbal
~LEGEND" in partea centrala. executat cu majuscule si caractere pronuntate, iar deasupra
este redat un patrat in chenar, in interioryl caruta in partea de jos sunt inscriptionate
elementele verbale .AMERICAN BLEND™. iar in partea inferioara a cuvintului ,LEGEND™
se afld un alt patrat care contime opt stelute sub forma de cerc. patru fiind pozitionate in partea
de sus, iar celelalte in partea de jos. plus prezenta altor elemente grafice sub forma de linii.
Totodata, este de remarcat ¢ nu a fost inregistrat dreptul exclusiv asupra elementelor marcii
»American Blend”, cu exceptia executdrii grafice deosebite.

Totodata, s-a stabilit ¢i reclamantul ny este titularul vreunei inregistriri anterioare in
Republica Moldova, care ar fi identicd sau similard cu semnuyl »American Blend Legend”,
acesta fiind solicitantul cererij posterioare ., American Blend A E Ican Blend Legend” nr.
depozit 036305 din 19.12.2014, care a fost depusa spre inregistrare pentru produse din clasa
34 conform Clasificirii internationale a produselor si serviciilor.

La fel, partea reclamanti nu beneficiazi de protectie pe teritoriul Republicii Moldova,
or, prin Decizia Departamentului Mirei, Modele si Desene Industriale din 01.07.2013, care a
fost mentinuta prin hotarirea Comisiei de Contestatii din 23.12.2013, cererea de protectie a
fost respinsa in temeiul art. 7, alin. 1, lit. g) al Legii nr. 38, $i anume s-a refuzat inregistrarea
marcii pe motiv ¢a poate induce in eroare consumatorul in ceea ce priveste originea
geograficd, calitatea ori natura produsului si/sau a serviciului.

Totusi, In urma analize; materialelor cauzei, este de remarcat faptul ca imaginea
prezentata de reclamant diterd de semnuyl solicitat spre inregistrare de catre piritul Marin
Gogu, desi, intre semnele comparate sunt prezente unele elemente similare, cum ar fi
prezenta cuvintului ,,LEGEND® si imaginea stelelor amplasate sub forma de cerc.

Totodata, prin prisma art. 13 alin. (2) din Legca privind protecfia desenelor si modelelor
industriale nr. 161-XVI din 12.07.2007, un desen sau un model industrial neinregistrat este
protejat pe parcursul unci perioade de 3 ani de la data la care a fost facut public pentru prima
oard in Republica Moldova, in conformitate cu art. 10 alin. (1) si alin. (2) si, ca urmare
termenul de protectie a produselor de tutungerie sub denumirea ., American Legend”, ale
intreprinderii The Karelia Tobacco Company. este epuizat. deoarece conform argumentelor
reclamantului acestea au fost plasate pe piata Republicii Moldova in anul 2012, conform
acordului semnat cu SR, ~Comontel-Grup”,

La fel, instanta remarcs faptul ca este cunoscut ci la aprecierea similitudinii dintre
marci se (ine cont initial de prima perceptie a consumatorului, prevalind perceptia vizuala,
semnele fiind combinate. Prin urmare, pe imaginea reclamantului accentul de bazd este pus
pe partea grafica si culori. in special asupra imaginii stilizate a vulturului, asupra careia este
atrasd mai mult atenfia consumatorului sl carc se memorizeaza in mintea consumatorului,
apoi urmeaza analiza partii verbale,

Astfel, desemnarea solicitata de catre Marin Gogu este un semn complex, care in
ansamblu are o impresie diferita asupra consumatorului din punct de vedere grafic, accentul
de bazd cade asupra elementuluj verbal ~LEGEND™, care ocupa pozitia dominanta in
reproducerea marcii. [nsd, semnele sunt similare din punct de vedere conceptual, deoarece
semnele comparate au forma de etichete dreptunghiulare, ceea ce nu are un ro semnificativ
tinind cont de speciticul produselor in cauza.



Cu referire la constatarile din decizia Curtii Supreme de Justitie din 14.12.2016,
instanta de judecatd retine ca acestea se referi la actiunile de concurenta neloiala din partea
SRL,,Imperial Unit” savirsite fatd de The Karelia Tobacco Company, iar prezentul litigiul are
un alt obiect spre examinare.

Mai mult, intru aplicarea prevederilor art. 123 alin, (2) CPC al RM, faptele stabilite
printr-o hotarire judecatoreasca irevocabili intr-o pricind civila solutionati anterior in instanta
de drept comun sau in instan{a specializata sint obligatorii pentru instan{a care judeca pricina
si nu se cer a fi dovedite din nou $i nici nu pot fi contestate la judecarea unei alte pricini
civile la care participa aceleasi persoane. Astfel, intru aplicarea dispozitiei date este imperios
ca procesul anterior sa fie cu participarea acelorasi persoane/parti,

La fel, instanta de judecata refine ca potrivit art. 8 alin. (3) din Legea nr. 38 privind
protectia marcilor, la care face referire reclamantul, in redactia legii in vigoare la data
depunerii cererii de inregistrare a marcii. la 23.07.2014 si in vigoare la data adoptarii deciziei
Departamentului Marci, Modele si Desene Industriale din 07.07.2015. prin care s-a respins
opozitia reclamantului si s-a acceptat spre inregistrare marca solicitatd, o marci este refuzati
la inregistrare, de asemenea. in cazul cind agentul sau reprezentantul celui care este titularul
marcii respective in una din tarile Uniunii solicita Inregistrarea acesteia pe propriul siu nume,
fard autorizatia titularului, cu exceplia cazului cind agentul sau reprezentantul isi justificd
acfiunile. Alin. (4) o marcd este refuzati la inregistrare si in cazul cind: a) drepturile,
decurgind dintr-un semn folosit in circuitul comercial, au fost dobindite pind la data de
depozit a cererii de inregistrare a marcii sau. dupd caz, pind la data prioritatii invocate in
sprijinul cererii, in cazul in care acest semn conferd proprietarului dreptul de a interzice
utilizarea unei mdrci ulterioare: b) aduce atingere unui drept anterior, altul decit cele
mentionate la lit.a) din prezentul alineat st la alin.(2), in special dreptului la nume, dreptului
la imagine, unui drept de autor, dreptului la o indicatie geograficd sau la o denumire de
origine protejata, la un desen sau la un model industrial protejat, unuj alt drept de proprietate
industriald protejat conform legii; ¢) aduce atingere unui drept anterior ce {ine de imaginea
sau de numele unei personalitai notorii in Republica Moldova.

Potrivit art. 8 alin. (3) din Legea nr. 38 privind protectia maércii, in vigoare din data de
28.08.2015. 0 marca este refuzati la inregistrare $i in cazul in care aduce atingere unui drept
dobindit anterior, altul decit cele prevazule la alin. (2) si (4), in special dreptului la nume, la
imagine, inclusiv in ceea ce priveste numele sau imaginea unei personalitafi notorii in
Republica Moldova, dreptului de autor, dreptului la o indicagie geografica protejata sau la o
denumire de origine protejatd, la un desen sau la un model industrial protejat sau unui alt
drept de proprietate intelectuala protejat conform legii. Alin. (4) In cazul opozitiei, 0 marci
este refuzatd la inregistrare, de asemenea, in masura in care este demonstrat ca: a) drepturile
la 0 marca neinregistrata sau la un alt semn utilizat in comert, inclusiv denumirea persoanei
Juridice, au fost dobindite de citre opozant inainte de data de depozit a cererii de inregistrare
a mdrcii sau Inainte de data prioritdfii invocate in sprijinul acestei cererl, dupd caz, si sint
confirmate printr-un act legal sau prin probe ce demonstreaza ci pe piata Republicii Moldova
fie au fost plasate produse si/sau servicii identice sau similare cu cele solicitate, marcate cu
acest semn, fie sint promovate sau se negociaza promovarea/plasarea produselor si/sau
serviciilor identice sau similare cu cele solicitate, marcate cu semnul respectiv care
beneficiaza de protectie si se bucura de renume cel pufin intr-un stat parte la Conventia de la
Paris sau la Acordul de instituire a Organizaliei Mondiale a Comertului, iar prin utilizarea
marcii solicitate s-ar crea un risc de confuzie cu semnul anterior ori fira motive justificate s-
ar profita de renumele acestu semn; b) agentul sau reprezentantul titularului mircii
respective in una dintre {arile Uniunii solicita inregistrarea acesteia pe propriul sdu nume, fara
autorizatia titularului, cu exceptia cazului in care agentul sau reprezentantul titularului isi
Justificd actiunile.

Potrivit art. 7 din lLegea privind dreptul de autor si conexe. in vigoare la data
inregistrarii mdrcii, alin. (3) fird a prejudicia drepturile autoruluj operei originale, de



asemenea, se protejeaza prin dreptul de autor operele derivate §i integrante la baza cirora stau
una ori mai multe opere si/sau oricare alte materiale preexistente, si anume: a) traducerile,
adaptdrile, adnotarile, aranjamentele muzicale si orice alte transformdri ale operelor literare,
artistice sau stiintifice, cu condifia ca constituie rezultate ale creafiei intelectuale; b)
culegerile de opere literare, artistice ori stiingifice (enciclopediile si antologiile, compilatiile
altor materiale sau date, indiferent daca sint ori ny protejate, inclusiv bazele de date), cu
conditia ca, din considerentul de selectare st sistematizare a confinutului lor, constituie
rezultate ale creatiei intelectuale. (4) Prin dreptul de autor, de asemenea, se protejeazi ca
atare si o parte componentd ori un alt element al operei (inclusiv titlul say personajele operei)
care reprezinta in sine o creatie intelectual3.

Conform art. 6 Cod civil. (1) legea civild nu are caracter retroactiv. Ea nu modifica i
nici nu suprimd conditiile de constituire a unei situatii juridice constituite anterior, nici
conditiile de stingere a unei situatii juridice stinse anterior. De asemenea, legea noud nu
modificd si nu destiinteazi ctectele deja produse ale unei situafii juridice stinse sau in curs de
realizare. (2) Legea noud este aplicabila situatiilor juridice in curs de realizare la data intrarii
sale in vigoare. (3) De la data intririi in vigoare a legii noi. efectele legii vechi inceteazi, cu
exceptia cazurilor in care legea noud prevede altfel, (4) In cazul situatiilor juridice
contractuale in curs de realizare la data intririi in vigoare a legii noi, legea veche va continua
sd guverneze natura si intinderea drepturilor si obligatiilor partilor, precum si orice alte efecte
contractuale, daca legea noua nu prevede altfe].

Implicit, instanta relevi ci la momentul emiterii deciziei de inregistrare din 07.07.2015,
prevederile art. 8 alin. (3) din Legea nr. 38 privind protectia marcilor nu indicau temei de
refuz in inregistrarea marcii, argumentele si temeiurile invocate de catre reclamant. Iar spetei
urmeaza a-i fi aplicata legea in vigoare la data aparitier situatiei juridice, astfel ca modificarea
legislativi este inaplicabila situatiei deferite judecitii,

Pe cale de consecinta. avind in vedere ¢i nu a fost confirmata incalcarea dreptului de
autor anterior asupra elementelor deduse judecatii, luind in considerare ci elementele ca
stelutd si cerc sunt niste figuri geometrice care nu au fost inventate exclusiv de reclamant, iar
imaginile la care tace referive reclamantul, in pofida existentei anumitor similitudini, din
punct de vedere al realizdrii tehnice sI reprezenlative este evidenta diferentierea, iar per
ansamblu creaza o impresic diferita $i nu poate {1 considerat drept incélcare a dreptului de
autor.

Totodatd, instanta releva faptul ca pretentia reclamantului de anulare a inregistrarii
marcii, se bazeaza in special pe netemeinicia inregistrarii acesteia, urmdarindu-se anularea ca
urmare a stabilirii nulitdtii hotaririi comisie] de contestatii si implicit a deciziei de inregistrare
a marcii.

In sensul dat este relevant de reiterat ¢d pretentia de anulare a hotaririi Comisiei de
Contestatii nu a fost inaintata fata de piritul corespunzator, AGEPI, iar reclamantu] nu g
concretizat pretentia sa. Implicit, respingerea pretentiei de anulare a inregistrarii marcii deriva
inclusiv respingerea solicitirii de anulare a hotéaririi Comisiei de Contestatii a AGEPI din
27.09.2016.

La fel, instanta mentioneaza ci lipsesc si temeiurile nulitdtii mércii, conform
prevederilor art. 21-22 din Legea nr. 38 privind protectia mdarcii, raportind la prevederile
legale in vigoare la data acceplarii spre inregistrare a marcii, conform deciziei
Departamentului marci. modele si desene industriale.

De asemenea. nu pot [i retinute nici argumentele reclamantului referitor la faptul ca
piritul ar fi intentionat inregistrarea prezentei marci, precum si ar i urmdrit inregistrarea
elementului distinctiv cu imaginea ,vulturului”, astfe] ca prin contrapunerea ambelor semne
s$-ar crea imaginea reprezentativa detinuta si inregistratd de The Karelia Tobacco Company,
or. insdsi reprezentantul reclamantuluj mentioneazd despre respingerea cererii lui Marin
Gogu de inregistrare a marcii care reprezenta imaginea ,,vulturului cu sageti”, conform
deciziei AGEPI din 18.09.2015. Prin urmare. argumentele respective ale reclamantului nu



sunt sustinute prin probe concludente, or, este evident c3 nu poate fi realizatd contrapunerea
semnelor, in lipsa inregistrarii marcii care reprezintd ,,vulturul”™,
Asadar, instanta ajunge la concluzia netemeinicie; cererii de chemare in judecatd, motiv

pentru care aceasta urmeaza a fi respinsa.
In conformitate cu art. art. 238-241, 94 CPC. instanta de judecata,

HOTARASTE:

Se respinge ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd The Karelia Tobacco
Company impotriva lui Marin Gogu, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuali privind anularea hotiririi Comisiei de Contestatii a AGEPI din
27.09.2016 si privind anularea inregistrarii marcii combinate individuale cu nr. 29046 depusa
spre inregistrare la data de 23.07.2014 cu nr. depozit 035518 pentru clasa 34 al Clasificirii de
la Nisa.

Hotdrarea poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 30 zile de la
data pronuntirii dispozitivului hotararii, prin intermediul Judecitoriei Chisindu (sediul

Riscani).

Presedintele sedingei,

Judecator semndatura Serafim Vasilache

Copia corespunde originalului






