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Judecdtoria Chisindu sediul Riscani

Dosarul nr. 2¢-558/17
41-2¢-13825-26102016
HOTARIRE
INNUMELE LEGII

22 februarie 2019 mun. Chisindu
Instanta compusd din

Presedintele sedintei
Judecdtorul Olesea Turcan

Grefier Stefan Omelianovici

A examinat in sedinta de judecatd publica cererea de chemare in judecatd declarata de S.A.
»BUCURIA” catre OAO ,,ROT FRONT”, privind constatarea notorietatii marcii comerciale, instanta
de judecatd,

CONSTATA:

La data de 19.10.2016, reprezentantul S.A. ,,Bucuria”, avocat Sidorenco Maxim a fnaintat o
cerere de chemare in judecatd citre OAO ,,Rot Front”, privind constatarea notorietatii marcii
comerciale.

Conform cererii de chemare in judecatd, reprezentantul S.A. ,,Bucuria”, avocat Sidorenco
Maxim a solicitat recunoagterea denumirii comerciale verbale , . ITtnune Monoxko”/,,Lapte de pasére”,
executate cu caractere latine si chirilice, ca fiind notorie pe teritoriul Republicii Moldova din
01.01.1991, pentru produsele din clasa 30 conform Clasificatiei Internationale de produse si servicii
~produse cacao, produse de cofetirie, inghetats, gheata”, si dispunerea inregistrarii mircii notorii
verbale ., [ITnupe Monoko™/,,Lapte de pasire” in Registrul mércilor notorii al RM dupi SA "Bucuria".

Ulterior, reprezentantul a inaintat o cerere de concretizare a pretentiilor din actiune, semnata de
Directorul General al S.A. ,Bucuria” , Roman Tryakin potrivit cireia a solicitat recunoasterea
denumirii comerciale verbale ,.IlTiube Mormnoko™/,,Lapte de pasdre”, ca fiind notorie pe teritoriul
Republicii Moldova din 01.01.1991, pentru produsele din clasa 30 conform Clasificatiei
Internationale de produse si servicii ,,produse cacao, produse de cofetarie”, si dispunerea inregistrarii
madreii notorii verbale ,,ITTiase Mosnoko™/,,Lapte de pasire” in Registrul marcilor notorii al RM dupid
SA "Bucuria".

Reprezentantul S.A. ,,Bucuria”, avocat Sidorenco Maxim a relatat ci, S.A. ,BUCURIA",
producitor de cofetdrie din Moldova are istoria de activitate incepand cu anul 1946, devenind de-a
lungul anilor lider adevérat al industriei de cofetairie autohtone, productia Fabricii constituind aproupe
90 % din volumul productiei de bomboane din Republica Moldova, iar cota pe piata de cofetarie
autohtond fiind aproximativ 40 % . La fel, ,Bucuria" SA dispune de reteaua vasta de distribuire a
productiei sale pe teritoriu Republicii Moldova , dar si exportd productia sa si peste hotarele
Republicii Moldova, destinatiile importante fiind tirile CSI, Bosnia si Hertegovina, Romania,
Polonia, Bulgaria, Statele Unite ale Americii, Grecia, Italia, Anglia, Irlanda, Estonia, Letonia,
Canada, Croatia, Israel, Germania. Datoritad procesului de producere intensiv si neintrerupt, cu
utilizarea tehnologiilor inovationale, precum si datoritd controlului strict asupra calitatii productici
sale, fabrica ,,Bucuria" SA a capatat notorietatea $i recunoasterea att in tara noastra, cat si peste
hotarele ei. SA "Bucuria" a participat la numeroase expozitii organizate atit pe teritoriul Republicii
Moldova, cét i In afara ei. Productia companiei este promovati intens pe piefele din alte state in
special cele din toate regiunile de pe teritoriul Uniunii Sovietice /CSI, unde existd un consumator
constant si fidel. Remarci ci, acest fapt a fost demonstrat printr-o multime de diplome si certificate
eliberate companiei, care au fost prezentate instantei de judecat.

Indica cé, in cadrul examinarii cauzei s-a constatat cert ci printre marcile utilizate de ,,Bucuria”
SA in activitatea sa obisnuitd se enumerd si marca ,,JItuuse Monoxo™/,,Lapte de pasire”, a cirei
producere a luat start in anul 1966, fapt confirmat prin nota informativ la raportul contabil cu privire
la activitatea economica-financiard a Ministerului Industriei Alimentare al RSSM pentru anul 1966.



La fel, indica c4, au fost prezentate documentele normative istorice ce confirma producered de
catre ,,Bucuria" SA a productiei ,.JItnase Monoko™, Lapte de pasare”, si anume: instructiunca
tehnologica de productie din 1967, aprobati de sef adjunct al industriei alimentare RSSM LKolet,
reteta bomboanelor «IITidse Momoko», aprobata la 28.06.1982 de ministrul adjunct al industriei
alimentare RSSM A.S. Cuharuc, Instructiunea tehnologicé P1-18-MCCP-223-87 «IItnuse MOIOKO»
in baza scrisorii nr. 603/4-2-330 din 30.06.87 Ministerului industriei agricole a URSS, aprobati la
25.12.1987 de sef-adjunct al directiei generalé a industriei alimentare RSSM V. 8. Biriucov,
scrisoarea Ministerului Industriei Alimentare si Agriculturii din 14.11.1990 privind modul de
utilizarea a etichetelor pini la traducerea variantelor ruse a etichetelor in limba roména, Scrisoarea
din anul 1993 a sefului Directiei pentru Dezvoltarea intreprinderii Alimentare a Ministerului
Agriculturii si Alimentatie V. Buligac, privind traducerea denumirii ,,JItuuse Momnoko™/,Lapte de
pasire”, instructiunile tehnologice privind producerea bomboanelor ,,[Ttuuse Monoko™/,Lapte de
pasire” seria/nr. RT 255-090-604-1996 de catre Ministerul productiei agricole, V.I. Buligac (a. 1996),
RT 255-090-696-1998 (aprobati de directorul intreprinderii Tarlev V.), RT MD-03939686-728-1999
(aprobati de directorul intreprinderii Tarlev V.), RT MD- 03939686-112-2002 (aprobatd de directorul
intreprinderii Filip P.), RT MD-03939686-298- 2005 (aprobati de directorul intreprinderii Filip P.),
RT MD-03939686-491-2007 (aprobati de directorul intreprinderii Filip P.), RT MD-03939686-595-
2008 (aprobatd de directorul intreprinderii- Oprea), RT MD-03939686-637-2009 (aprobatd de
directorul intreprinderii Imbirovscaia), RT MD-03939686-949-2011 (aprobatd de directorul
intreprinderii Tryakin R.).

Remarci ca, informatia privind tehnologia producerii bomboanelor «IItnuse Mos0k0» a facut
parte din literatura specializatd a industriei alimentare din perioada sovieticd, s-au prezentat copiile
retetelor «IItnuse mMonoko» din cirtile: «C6opruK penentyp «Penentypsl Ha KOHQETBI U HPHCH»,
aprobat de cétre ministrul-adjunct al industriei alimentare URSS S. Brovkin la 30.12.1968, editurd
«ITumesad MPOMEIIUIEHHOCTEY, or. Moscova, 1971; volumul «Texnonornyeckue HHCTPYKIHH 110
IIPOM3BOJCTBY KOH(ET, HpHCa H IIIOKoNIaaay, aprobat la 30.12.1968, pag.16; volumul «Koudetri»,
editurd «[IumeBas NPOMBIIUIEHHOCTEY, or. Moscova, 1979, pag. 170, 233; cartea de recete
«PenenTyps! Ha KOHQETH! 1 upuc» in 3 volume, aprobatd la 27.02.86 de A.T.Makarov, sef-adjunct
sectiei industriei alimentare a ministerutui industriei agricole a URSS, nr. 111, vol.1, pag 228.

Mentioneazi ci, a fost dovedit ci Fabrica de Cofetarie ,,Bucuria" incepand cu anul 1966 si pind
in prezent produce bomboanele ,JItuuse Mosnoko™/, Lapte de pasdre”, avand ca baza pentru
producere instructiunile si standardele tehnologice aprobate de organele competente (inclusiv pe
timpurile sovietice), folosind marca ,,IItiube Mosioko™,,Lapte de pasire” cu bund-credinta si in mod
legal, fabricind productia data in proportii mari si promovind marca permanent i intensiv pe teritoriul
Moldovei (RSSM).

Afirma cd, aceste circumstante nu puteau fi combdtute §i nici nu au fost contestate de cétre
partea adversé si se considerd constatate.

Evidentiaza c#, argumentul paratului precum cd reclamantul ar dovedi c& produce marca
litigioasa din 2006 cu referire la raport de evaluare prezentat in materialele cauzei este rupt din
context, or, datele privind producere au fost prezentate scopul evaluarii pentru ultimele 10 ani pénd
la evaluare, ceea ce nu Inseamni ci marca nu se producea inainte de anul 2006, in acest caz raportul
de evaluare se interpreteaza gresit de parte adversa. '

Relateaz ca, folosirea intensiva de citre ,,Bucuria” SA a marcii ,,[Itnuse Monoxo™/,,Lapte de
pasire” si-a gisit confirmare si in rezultatele sondajelor sociologice efectuate de cétre compania
sociologicd SRL "CBS-AXA", si anume: studiu sociologic si realizat in perioada 15-18 martie 2015
in 5 magazine din localititile Republicii Moldova (din nordul, centrul si sudul Republicii Moldova,
inclusiv mun. Chisiniu) pe un esantion de 1003 respondenti, avind vérsta cuprinsi intre 18-60 ani. a
fost constatat ca: 95,6 % din respondenti cunosc denumirea ,.JITuase Monoko™/,,Lapte de pasére”,
64,6 % din respondenti au considerat ca marca ,,JITuuse Monoko™/, Lapte de pasdre” este foarte
cunoscutd, iar 31% din respondenti au considerat ci marca ,,[Itnuse Monoko™/,,Lapte de pasire” este
cunoscutd, 50,1% din respondenti cunosc denumirea comerciala ,IITuune Mosnoko™,,Lapte de
pasdre” din timpul URSS, 22,4 % - din timpul anilor 90, 24,2 % - din timpul anilor 2000, 90,1 % din
respondenti au raspuns ci consideri ci produsele cu denumirea comerciala ,,JItuuse Monoko™/,,Lapte
de pasire” se produc in Republica Moldova, 83,9 % din respondenti au asociat denumirea comerciald
»IItnuse Monoxo™/, Lapte de pasdre” cu producatorul "Bucuria".
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Indici ca, sondajul sociologic suplimentar executat de ,,CBS-AXA" SRL in iunie 2016, prin
care au fost intervievati si specialistii in domeniu - vAnzétori, dar si a fost extinsa geografia sondajului
si numarul respondentilor - pana la 2050 persoane, au constatat cd, 68,4 % din consumaétori si 82,7 %
din vinzatori pentru prima datd au auzit despre marca ,,IItuuse Monoko™/,,.Lapte de pasdre” din anii
1990 sau mai devreme, totodatd 80,3 % din consumatori si 78,8% din vanzétori au considerat cé
productia cu denumirea ,,IItuase Momoko™/,,Lapte de pasdre” a inceput sd se producd din anii 1990
sau mai devreme, 94,8 % din consumatori si 98,1 % din véanzitori recunosc denumirea comerciald
»IItnupe Momoko™/,,Lapte de pasdre” ca foarte cunoscutd sau cunoscutd, 94,4 % din consumatori
considerd cd productia SA ,,Bucuria" marcatd cu denumirea ,,JItuure Mosoko™/,,Lapte de pasére”
este de calitatea excelentd, foarte bunid sau bund, de aceeasi pdrere sunt si 94,0% din vénzitori
intervievati, 98,1% din vénzdtori si 93,2 % din consumétori cunosc cd productia marcatd cu
denumirea ,IItuure Momoko™/,,Lapte de pasire” se fabricd in Republica Moldova, 95,8% din
consumatori si 96,1% din vanzitori au rdspuns cd producétorul productiei cu denumirea , IITu:be
Mornoxo”/,,Lapte de pasdre” este Bucuria SA.

Sustine cd, prin cele enuntate mai sus se demonstreaza intrunirea criteriilor pentru recunoagsterea
notorietifii marcii previzute de art. 325 alin. (1) lit. a) - ¢) din Legea privind protectia mircilor.

Accentueazd cd, rezultatele sondajelor atestd cd marca ,,JITnuse Momnoko™/,,Lapte de pasére” a
devenit notorie pe teritoriul Moldovei in anii 1990 sau mai devreme, fapt confirmat prin sondajele
sociologice, conform cédrora majoritatea respondentilor cunosc marca (sau momentul inceperii
producerii productiei cu marca respectiva) ,,JItuupe Monoko™/,,Lapte de pasire” din anii 1990 sau
mai devreme (72,5 % din respondenti au rdspuns cé auzit despre marca ,,[Ituuse Monoko™/, Lapte de
pasdre” In anii 1990 sau mai devreme - conform sondajului din 2015, 64,2 % din consumatori §i
77,1 % din vénzitorii au rdspuns ca au auzit despre marca ,,JItuuse Monoko™/,,Lapte de pasire” in
anii 1990 sau mai devreme - conform sondajului din anul 2016, 80,3 % din consumatori si 78,8% din
véanzétori considerd cd productia cu denumirea ,,[ITiuse Monoko™/,,Lapte de pasére” a Inceput sé se
producé din anii 1990 sau mai devreme).

In acest sens, indica cd, conform rezultatelor sondajelor, marca dati a devenit populara si larg
cunoscutd de cétre consumatorii pe intregul teritoriu al tarii, fiind asociatd cu producétorul unic al
acestei productiei pe teritoriul térii - Fabrica de cofetirie ,,Bucuria", si bazédndu-se pe indiciile
sociologice conform datelor sondajului, prin adunarea indiciilor pe perioada anilor 1970-1990.

Considera cé, data la care marca in cauzd a Intrunit toate criteriile legale de a fi recunoscutd
notorie este 01.01.1991, momentul de la care se solicitd recunoasterea notorietatii si partea oponenta
nu a Inaintat careva obiectii pe parcursul examinarii impotriva momentului de la care se solicitd
recunoasterea notorietétii.

Relateazi ca, pentru a demonstra cd marca ,,[Itnuse Monoko™/,,Lapte de pasdre” poseda valoare
comerciald ca rezultat al folosirii Indelungate si intensive in {ard sau pe piata mondiald, de cétre
evaluatorul independent certificat in domeniul proprietdtii intelectuale (certificatul 011-RE din
02.06.2015) I ,Svetlana Albu" a fost efectuatdi evaluarea marcii comerciale ,.JlTHube
Mosnoxko”/,,Lapte de pasare”, in baza raportului de evaluare nr. 0079 din 04.07.2016 s-a constatat cé
valoarea de piatd a mércii ,,[Ituase Mosoko™/,,Lapte de pasare” la 01.04.2016 a constituit 3 712 000
lei sau 166 200 euro.

Mentioneazd cd, din anii 1960 si pand in prezent SA ,,Bucuria" fabricd activ productia cu
denumirea ,JItuube Momnoko™/, Lapte de pasdre”, care posedd valoare comerciald ca rezultat al
folosirii indelungate si intensive n taré.

Sustine cd, aparitia litigiului privitor la marca ,,[Itruse Monoko™/,,.Lapte de pasdre” in special,
pe parcursul anului 20135 biroul mandatarilor autorizati ,,BrevetMarcService”, acfiondnd din numele
fabricii de cofetirie din Moscova "Rot Front" OAO din Federatia Rusd a Inaintat un sir de reclamatii
companiilor IM 47-th Parallel SRL, ,,Linella” SRL, ,,Green Hills Market”, ICS ,Metro Cash & Carry
Moldova” SRL, cu solicitarea interzicerii comercializérii, pastrérii pentru comercializare, productiei
cu aplicarea denumirii marca ,,[Trwyse Momoxo™/,,Lapte de pasére”, fabricate de alti producétori decat
fabrica de cofetirie din Moscova "Rot Front" OAO.

Atentioneazd cd, partea oponentd nu a prezentat nici o probd pertinentd pentru a combate
temeinicia actiunii inaintate de "Bucuria" SA.

Remarci ci, toate alte probele prezentate in cadrul examinarii cauzei de cétre péarat dovedesc
doar ca paréatul a utilizat marca respectivé in perioada sovietica si nu a avut nici un drept prioritar in



utilizare in perioada sovietica, neprezentdnd instantei dovada Inregistrdrii mdrcii respective’ in
perioada sovietica si reinregistrarii acestei marcii in conditiile legislatiei Republicii Moldova.

Indicd cad, in referinfa inaintatd reprezentantul pérétului "ROT FRONT" OAO se opune
recunoasterii notorietétii ,,Lapte de pasire/IItuube Monoxo" si sustine cé in Federa‘;ia Rusi a devenit
titulara dreptului de proprietate industriald asupra marcii «IItmase Mosoko» prin inregistrarea
mircilor verbale si tridimensionale la data de 23.08.1993, nr. de inregistrare 141209, la 17.09.1993,
nr. de inregistrare 141560 si la 14.04.1997, nr. de inregistrare 168775, iar inregistrarea madrcii
«[Itrupe Monoko» pe teritoriul Republicii Moldova dupd titularul "ROT FRONT" OAO la
22.09.2004.

Sustine c&, nici unul din drepturile invocate de reprezentantii "ROT FRONT" OAO asupra
mircii verbale «IlTHupe MOTOKO» nu poate constitui drept impediment pentru admiterea actiunii
privind notorietatea marcii, inaintatd de S.A. ,,BUCURIA".

Afirma c3, este inaplicabil nici dreptul de autor al pardtului "ROT FRONT" OAO asupra marcii
«IITrape MOIOKO» §i a refetei «IITHube MONOKOY, §i acesta nu poate reprezenta vre-un drept valabil
opozabil reclamantului care ar putea servi temei pentru neadmiterea actiunii privind constatarea
notorietatii marcilor.

Accentueazi ci, dreptul de autor la care pretinde paratul "ROT FRONT" OAO se limiteaza
doar la dreptul la reproducerea, distribuirea, demonstrarea etc. a textului refetei «IItuube MOIOKO»
din anul 1966 (care nici nu a fost prezentatd in cadrul prezentului proces pentru a fi apreciaté).

Atentioneaz ¢, chiar in cazul in care reteta intr-adevir a fost elaboratd de "ROT FRONT" in
anul 1966, paratul nu se poate considera ca fiind autorul unei retete originale, dat fiind cé elaborarea
retetei respective a avut loc dupa ce delegatia sovietica in Polonia a gustat bomboanele produse in
Polonia cu denumire ,,Ptasie Mleczko" (Ptasie mlecico, traducerea directd a acestei sintagme este
.Lapte de pasire"). Faptul c autorii refetei originale preluate de Uniunea Sovieticd sunt cofetarii
polonezi se confirm inclusiv prin probele prezentate si traduse, obtinute de la reprezentantii Fabricii
de Cofetirie fWedel" (Polonia).

Relateaza cd, conform pet. VII al notei informative la raportul contabil cu privire la activitatea
economico-financiard a Ministerului Industriei Alimentare al RSSM pentru anul 1966 se raporteaza
Ministerului Industriei Alimentare al URSS c¢a pe parcursul anului 1966 de citre directii specializate
si intreprinderi ale RSSM (iar ,,Bucuria" la acel moment a fost cel mai important producétor
moldovenesc de cofetdrie) au fost elaborate si introduse 38 produse noi pentru industria alimentara,
printre care se enumerd si «IITH4be MOJIOKOY .

Indica cd, anume in anul 1966 cind paritul "ROT FRONT" declard cd a inventat productia
«[Ttuuse MomoKoy» (reteta si insdsi marca) fabrica ,,Bucuria" in mod independent a introdus acest
produs si a pregitit producerea acestui pe teritoriul térii noastre. Aceasté introducere in productie a
fost aprobati de Ministerul Industriei Alimentare a RSSM si raportatd Ministerului Industriei
Alimentare a URSS prin urmare actiunile angajatilor ,,BUCURIA" au fost legale si autorizate
conform legislatiei in vigoare in acel moment.

Sustine ci, "ROT FRONT" nu are prioritate fatd de S.A. ,BUCURIA", ba dimpotrivd,
S.A.,,BUCURIA" are prioritate fati de "ROT FRONT" reiesind din faptul cd a elaborat si a inceput
producerea si distribuirea productiei «[Itnube mosoko» pe teritoriul Republicii Moldova, utilizand
intensiv marca pe parcursul de mai mult de 50 ani anume pe teritoriul {arii, familiarizand
consumatorul autohton cu marca «lITHuse MOIOKOY.

Cu referire la "ROT FRONT" mentioneaza ci relativ recent (dupad anul 2008) a inceput
importul productiei sale in cantitate neinsemnatd si fird a promova productia sa pe teritoriul
republicii, folosindu-se de fapt de reputatia marcii creatd prin eforturile S.A. ,,BUCURIA®, din ce
rezultd rea-credintd a paratului.

Tn acest sens indicd &, nu poate fi retinut nici argumentul reprezentantului paratului privind
pretinsa lezare a drepturilor titularului "Rot Front" OAO asupra mdrcii ,,[Itndse Mo0K0™ prin
admiterea prezentei actiuni, or, paratul nici nu a dovedit cd a utilizat activ marca ,,ITtuuse MOJIOKO"
pe teritoriul Republicii Moldova, neprezentind nici o dovada aducerii productiei sale in Republica
Moldova inainte de anul 2009, probele prezentate de pérat atestd utilizarea mircii de pe timpurile
sovietice doar pe teritoriul Rusiei, dar nu pe teritoriul Moldovei, imprejurdrile cauzei arata cé chiar
din 2004 pérétul inregistrand marca pe teritoriul Moldovei nu a inceput utilizarea ei efectivé, pe cand
SA ,,Bucuria" prelungea sa produci si sd promoveze marca.



Sustine ca, cu privire la argumentul reprezentantului paratului ca se solicita recunoasterea
notorietatii mércii ,,ITtnuse Monoko™/,,Lapte de pasare” din anul 1991, cénd nu a existat denumirea
"Lapte de pasdre” in graficd latind, reprezentantul S.A. ,Bucuria”, avocatul Sidorenco Maxim
evidentiazi ca datoritd schimbarii limbii de stat denumirea ,,[TTuube Monoxo" a iesit din uz si nu se
mai aplica ca urmare a unor circumstante obiective, fiind locuitd de denumirea identic in limba de
stat, care se aplicd la moment si corespunde standardelor legale in vigoare.

Mentioneazd cd, este neintemeiat si argumentul privind imposibilitatea recunoasterii
notorietéii mércii ,,[Truuse Mosnoko”/,,Lapte de pasdre” cu referire la pet. 9 din Regulamentul privind
procedura de depunere, examinare i inregistrare a marcilor, aprobat prin Hotarirea Guvernului RM
Nr. 488 din 13.08.2009: nu se admite includerea traducerii semnului verbal in doud sau mai multe
limbi Tn cadrul aceleiasi mérci, cu exceptia cazurilor in care traducerea constituie un semn integrat in
cadrul mércii combinate,

Afirmd ci, prevederile Regulamentului privind procedura de depunere, examinare i
Inregistrare a mércilor, nu sunt aplicabile, deoarece din continutul acestui Regulament rezultd ci
acesta ar avea obiect de reglementare limitat §i reglementeazi procedura de depunere, examinare si
Inregistrare a marcilor doar la AGEPI (pct.2 al Regulamentului), nefiind prevazutd posibilitatca
aplicarii acestuia In alte proceduri (inclusiv cea judiciara de recunoagtere a notorietatii marcii) nici
prin prisma acestui Regulament, nici prin prisma Legii privind protectia mércilor.

Atentioneaza cd, in cadrul procesului judiciar de recunoastere a notorietétii marcii important
decisivd are opinia respondentilor sondajelor, expusa asupra intrebdrilor privind marca verbals
formulata , IITiune Monoko™/,,.Lapte de pasire”.

Remarci cd, respondentii prin rispunsurile sale au confirmat ci percep denumirea in cauzi ca
0 marca unicd, marca ,,Lapte de pasire” fiind continuitatea marcii "TITH4be MOIOKO " si s-a format in
urma unor procese obiective (proclamarea independentei a RM si a limbii de stat).

Considerd cd, in asa caz trebuie s3 fie retinutd opinia respondentilor, care au confirmat dreptul
reclamantului si ceard recunoasterea notorietitii marcii anume asa cum aceasta a fost prezentatd
respondentilor in cadrul sondajelor sociologice efectuate - , I[ITuune Monoko™/,,Lapte de pasire”,
careva exceptii in acest sens legea nu prevede.

Reprezentantii S.A. ,,Bucuria”, avocatul Sidorenco Maxim si reprezentantul In baza procurii
au solicitat instantei de judecatd, admiterea cererii de chemare in judecatd declaratd de
S.A.,,BUCURIA” citre OAO ,,ROT FRONT”, recunoasterea denumirii comerciale verbale ,,[Ttuune
Monoko™/,,Lapte de pasare”, ca fiind notorie pe teritoriul Republicii Moldova din 01.01.1991, pentru
produsele din clasa 30 conform Clasificatiei Internationale de produse si servicii ,,produse cacao,
produse de cofetdrie”, si dispunerea inregistrarii marcii notorii verbale , ITtHupe Monoxko™/,,Lapte de
pasére” in Registrul mércilor notorii al RM dupa SA "Bucuria".

Reprezentantul AGEPI in baza procurii, Elena Dadu, a relatat ci, conform cererii de
concretizare a pretentiilor din actiune, ’BUCURIA” S.A., solicitd recunoagterea denumirii
comerciale verbale ’IITUYBE MOJIOKO”/”LAPTE DE PASARE”, executati cu caractere latine si
chirilice, ca fiind notorie pe teritoriul Republicii Moldova din 01.01.1991, pentru produsele din clasa
30 conform Clasificarii Internationale de produse si servicii **produse cacao, produse de cofetarie” si
a dispune inregistrarea mércii notorii verbale **IITUYbE MOJIOKO”/”LAPTE DE PASARE” in
Registrul méarcilor notorii al RM dupi SA *’Bucuria”.

Atentioneazi ca, pentru a examina pe deplin si multilateral cererea de constatare a notorietatii
mdrcii, instanta urmeaz3 a tine cont de faptul ci, constatarea notorietatii unei marci este reglementata
de prevederile Legii nr. 38/2008 privind protectia mircilor (in continuare - Legea nr. 38/2008) si
Recomandarii comune referitor la dispozitiile privind protectia mdrcilor notorii, aprobatd la
Asambleea Generald a OMPI din 20-29 septembrie 1999 (in continuare - Recomandarea).

Sustine cd, AGEPI lasa la discrefia instanfei aprecierea faptului daci marca ’TITUYBE
MOJIOKO”/”LAPTE DE PASARE”, poate fi recunoscutd notorie, dupa >’ BUCURIA” S.A., din data
de 01.01.1991, precum si faptul daci au fost prezentate suficiente probe in sprijinul cererii privind
recunoagterea notorietitii acesteia.

Reprezentantul parétului ,,Rot Front” OAQ, avocatul Radu Jigiu a depus explicatii la cerere de
chemare in judecata declarati de S.A. ,,BUCURIA” citre OAQ ,,ROT FRONT”, privind constatarea
notorietdfii mércii comerciale , unde indici ¢, OAO ,,Pot ®pont” este o companie producétoare de
produse de cofetdrie care face parte din concernul ,,06Le1MHeHHbIE KOHIUTEpE!” aldturi de compania
~Kpacuslit Oxrsa6ps” si BABAEBCKUI™. Produsele acestei companii sunt larg cunoscute atit in tara



s-a de origine cit si In strdindtate inclusiv si pe teritoriul Republicii Moldova. Potrivit top 100
companii de cofetdrie concernul ,,OGbeIUHEHHEIE KOHTUTEPBI” este situat pe pozitia 16, o pozitie cu
care concernul se mindreste, or aceasta di dovada ca consumatorii apreciazi produsele fabricate de
citre acestia si le considera ca fiind de o calitate superioara.

Relateazi cd, paratul compania OAO ,,Pom dpout” este titulara marcii ,,JITnuse Monoko”
inregistrate pentru produsele ,,Cafea, ceai, cacao, zahar, orez, tapioca, sago, cafea; faind si preparate
din cereale, produse de patiserie i cofetarie, inghetatd; miere, sirop de melasa; drojdie, praf de copt;
sare, mustar; otet, sosuri (cu exceptia sosurilor pentru salate); condimente; gheatd” din clasa 30 a
Clasificatorului International de Produse si Servicii (in continuare CIPS) si produsele din clasa 05
CIPS ,,Substante dietetice de uz medical, alimente pentru sugari”.

Indicd ca, paratul este titulara dreptului de autor asupra marcii JITruse Monoko™si a retetei
TTtnase Moroko” elaborate de cétre ea incd in anul 1966, fapt ce se confirma prin ordinele interne
ale paratului precum si a Ministerului Industriei Alimentare URSS nr.732 din 19.12.1966, Hotéarérea
Comitetului Central al Expozitiei Realizarilor Economiei Nationale URSS nr. 73-m etc. Marca
TItnase Monoko”, are protectie pe teritoriul Republicii Moldova, inregistrarea, expirand doar la
22.09.2024.

Sustine c#, dreptul de proprietate a paratului asupra marcii ., [ITHHbE Mornoko” s-a nascut in
conformitate cu prevederile Legii cu privire la protectia maércilor, parcurgind toate etapele necesare
pentru inregistrare prevazute atat de lege cét si de Regulamentul privind procedura de depunere,
examinare si inregistrare a mércilor.

Relateaza ci, conform art. 9 al. (1) si al.(3) din Legea nr. 38/29.02.2008 privind protecfia
marcilor tnregistrarea marcii conferd titularului dreptul exclusiv asupra acesteia. Titularul marcii pe
intregul termen de valabilitate a marcii, are dreptul exclusiv de a dispune de marca, de a o folosi pe
teritoriul Republicii Moldova, de a interzice altor persoane s foloseasca marca €tc. Dreptul exclusiv
asupra mércii produce efecte pentru terti incepand cu data publicarii in BOPI sau cu data inscrierii in
Registrul international a datelor referitoare la inregistrarea marcii. Reiesind din dispozitiile legal
enuntate titularul unei mdrci poate dispune liber de aceasta inclusiv de a utiliza marca protejatd in
orice combinatie de semne verbale si grafice si de a interzice tertelor peroane si o utilizeze fard
acordul sdu.

Afirma ¢, potrivit prevederilor art. 2 din Legea nr. 114 din 03.07.2014 cu privire la Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald statul garanteazd dreptul cetatenilor la protectie intelectuald,
libertatea creatiei artistice si stiintifice, precum si apararea, in baza legii, a intereselor economice §i
personale ce apar in legdturd cu practicarea diverselor genuri de creatil intelectuale. Pe teritoriul
Republicii Moldova, protectia juridica a proprietétii intelectuale se asigurd de catre oficiul national
de proprietate intelectuald, in conformitate cu legislatia in domeniul proprietatii intelectuale §i cu
tratatele internationale la care Republica Moldova este parte. Se considerd obiect de proprietate
intelectuald orice rezultat al activitatii intelectuale, confirmat si protejat prin drepturile
cotespunzitoare privind utilizarea acestuia (art.4, al.(l) din legea supercitita). Iar art.3 al.(1) si al. (2)
reglementeaz statutul juridic al proprietatii intelectuale si anume proprietatea intelectuald este
proprietate privatd, care apartine persoanelor fizice sau juridice cu drept de posesiune, folosintd si
dispozitie. Proprietatea intelectuald cuprinde obiectele ce rezulta din activitatea intelectuald n
domeniile industrial, economic, comercial, stiintific informational, literar §i/sau artistic, precum si in
alte domenii.

Mentioneaza c, titularul, OAO ,,Por ®ponr”, utilizeazd marca . JItrunpe Monoko™ pe teritoriul
Republice Moldova fapt care se confirma prin informatia prezentata de Serviciul Vamal, informafia
prezentatd de companiile partenere din Republica Moldova, contractele de livrare a produselor de
cofetirie semnate cu companiile nationale SRL ,,FIDESCO”, SRL ,FEREX”, SRL Wlepud”,
SRL , IIporpecc MuBecT”, SRL ,.DiNova”, SRL L.SLAVENA LUX”, declaratiilor vamale, imagini
foto etc.

Atentioneaza cd, produsele de cofetdrie marcate cu marca ,,JITu4se Monoko” sun fabricate de
citre parat inca din anul 1966. Pana in prezent de catre Parat si companiile licentiate ale acestuia au
fost produse mai mult de 82822 tone de produse de cofetirie marcate cu marca ,,JITudbe Monoko”.

Remarci cd, in aceste conditii prin acceptarea declararii marcii ,,JItuuse Mosoko™ notorii dupd
reclamant se va atenta la dreptul de proprietate al titularului mircilor si a drepturilor conferite de acest
statut de titular, drept protejat atdt de legile nationale, Constitutia Republicii Moldova cét si de
tratatele internationale. Statul ocroteste proprietatea, precum $i garanteazi realizarea dreptului de



proprietate in formele solicitate de titular, daci acestea nu vin in contradictie cu interesele societatii
- principiu, consfintit in art. 127 din Constitutia Republicii Moldova. La fel, Constitutia Republicii
Moldova (art.46) garanteaza dreptul la proprietate privata si protectia acesteia. Nimeni nu poate fi
expropriat dect pentru o cauzi de utilitate publica, stabilitd potrivit legii, cu dreapti si prealabild
despagubire.

Sustine c&, compania OAQ ,,Por ®pont”, a devenit titulara dreptului de proprietate industrials
asupra mércii ,,[ITuuse Monoxo™ la data de 23.08.93, nr. de inregistrare 141209, 1a 17.09.1993, nr.
de inregistrare 141560 si la 14.04.1997, nr. de Inregistrare 168775. Iar dreptul de autor parétul 1-a
dobandit inca in anul 1966 atunci cand a elaborat si a pus in utilizare reteta ,, ITruuse Momoxo” cu
marca ,, IItnure Monoko™.

In acest sens, mentioneaza ci, paratului ii apartine dreptul de autor asupra etichetei ,,[Ttuube
Mouoko” eticheta fiind elaborata in cadrul intreprinderii in anul 1966 odati cu elaborarea si punerea
in utilizare a retetei ,,ITraune Momoko”.

Relateazi ¢, In anul 1966 in cadrul companiei parate a fost elaborati reteta ,,IItnuse Monoko”
iar o data cu ea a fost elaborati si propusd in vinzare etichete ,,[Ttrase Monoko™.

Accentueazi ci, potrivit legislatiei nationale $i a tratatelor internationale la care Republica
Moldova este parte, drepturile de autor atit morale cit si patrimoniale sunt protejate indiferent de
locul primei lor publicari, de calitate a persoanei fizice sau juridice, precum si de locul lor de
publicare. La fel, dreptul de autor asupra operei, prin operd se infelege - rezultat al creatiei intelectuale
originale in domeniul literaturii, artei si stiintei indiferent de mijloacele de creare, de modul concret
side forma de exprimare, de valoarea s importanta acesteia, notiune din Legeanr. 139din 02.07.2010
privind dreptul de autor si drepturile conexe, este protejat fard a fi necesard inregistrarea acesteia.

Indica ci, in aceste conditii prin acceptarea notorietdtii marcii ,JTtuuse Momoko” dup4,
reclamant se va atenta la drepturile de autor atat morale cat si patrimoniale al titularului marcilor si a
drepturilor conferite de acest statut de titular, drept protejat atat de legile nationale, Constitutia
Republicii Moldova cit si de tratatele internationale. Statul ocroteste proprietatea, precum si
garanteaza realizarea dreptului de proprietate in formele solicitate de titular, dacé acestea nu vin in
confradictie cu interesele societatii - principiu consfintit in art. 127 din Constitutia Republicii
Moldova. La fel, Constitutia Republicii Moldova (art.46) garanteaza dreptul la proprietate privata si
protectia acesteia. Nimeni nu poate fi expropriat decit pentru o cauzi de utilitate publicd, stabilitd
potrivit legii, cu dreaptd si prealabila despégubire.,

Afirma cd, produse de cofetirie cu marca , [Ttuuse Mojoko” erau si sunt realizate pe teritoriul
Republicii Moldova.

Mentioneazi ¢4, la data de 22.09.2004 OAO ,,Por ®port” a depus, cerere de inregistrare pe
cale internationald a marcii sale ,,[Truuse Momoko” si pe teritoriul Republicii Moldova, in strictd
conformitate cu prevederile Legislatiei nationale a Federaie Ruse si a Aranjamentului de la Madrid,
si a Protocolului referitor la Aranjament privind protectia mércilor,

Art.2 din Protocolul din 27.06.89 referitor la Aranjamentul de la Madrid privind inregistrarea
internationala a mércilor stabileste cd daci o cerere de inregistrare a unei mérci a fost depusi la Oficiul
unei pérfi contractante, sau daci o marci a fost Inregistratd in registrul Oficiului unei pérti
contractante, persoana, din numele cireia este depusd cererea (denumitd in cele ce urmeazi
inregistrarea de bazi), poate, conform prevederilor prezentului Protocol, asigura protectia acestei
marci pe teritoriul partilor contractante, prin obtinerea Inregistririi acestei mérei in registrul Biroului
international al Organizatiei Mondiale a Proprietatii Intelectuale

Remarci ¢, cererea pentru inregistrarea internationald va fi depusi la Biroul international prin
intermediul Oficiului la care a fost depusi cererea de bazi sau a fost efectuata inregistrarea de baza,
dupa caz.

Sustine c&, potrivit art.3 din actul normativ, Biroul international va inregistra imediat marcile
depuse in conformitate cu articolul 2 din Protocolul din 27.06.89 referitor la Aranjamentul de la
Madrid privind inregistrarea internationald a marcilor. Inregistrarea internationald va avea data la care
cererea de inregistrare international3 a fost depusi in oficiul de origine. Biroul international trebuie
sa notifice fard Intirziere aceastd inregistrare internationald la Oficiile interesate, Marcile inregistrate
in Registrul international se publica in publicatia oficiala periodica editati de Biroul international, pe
baza indicatiilor cuprinse in cererea internationala. Aceastd publicitate va fi considerata ca suficients
pentru toate Partile contractante, si nu se va putea pretinde de la detindtor nici un fel de alta publicitate
a Inregistrarii internationale.



In acest sens indica cd, in conformitate cu legislatia nationali si a tratatelor internationale la

care Republica Moldova este parte atat cererea, cdt si semnul solicitat a fost examinat de AGEPI in |

conformitate cu prevederile legale, aceasta adopténd decizia privind publicarea cererii de inregistrare
a marcii.

Atentioneazi c#, potrivit prevederilor Legii privind protectia marcilor si a tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte, orice persoand fizicd sau juridica, precum siorice
grup de fabricanti, producitori, prestatori de servicii, comercianti sau consumatori poate prezenta in
scris la AGEPI observatii motivate privind necesitatea de a refuza inregistrarea marcii. Persoanele
care prezintd observatii nu dobindesc calitatea de parte in cadrul procedurilor desfasurate la AGEPI.
Luind in considerare ca nici o contestatie nu a fost depusd, AGEPI a luat decizia de inregistrare a
mdrcii. Totodatd, in conformitate cu prevederile legii, datele referitoare la Inregistrarea marcii a fost
prezentat Biroul International.

Mentioneazi ca, potrivit legii nationale privind protectia mircilor pot constitui marei orice
semne susceptibile de reprezentare grafica: cuvinte (inclusiv nume de persoane), litere, cifre, desene,
combinatii de culori, elemente figurative, forme tridimensionale, in special forma produsului sau a
ambalajului acestuia, precum si orice combinatii ale acestor senine, cu condifia ca ele sa poata servi
la deosebirea produselor si/sau serviciilor unei persoane fizice sau juridice de cele ale altor persoane
fizice sau juridice. Titular al mircij este persoana fizica sau juridicd ori grupul de persoane fizice
si/sau juridice In numele céreia/caruia marca este protejatd in conformitate cu lege privind protectia
marcilor. Drepturile dobindite prin Inregistrarea marcii se confirmd prin titlul de protectie si
publicarea informatiei in registrul international detinut de Biroul International. Drepturile asupra
mdrcii pot fi dobindite individual sau in coproprietate in indiviziune. Astfel, precum se evidentiazd
din legislatia in domeniu, dreptul asupra mdrcilor poate fi obtinut de ctre orice persoani fizicd sau
Juridica, totodatd legea in domeniu nu obligd solicitatul ca la momentul depunerii cererii de
inregistrare a mircii, acesta si desfdsoare careva activitate de productie, comer{ sau prestare a
serviciilor.

Sustine cd, compania PArati prezinti acte care confirma cd pand si dupd inregistrarea marcii
»IITHabe Momnoko™ aceasta a produs si produce marfuri cu aceste mérci comerciale si le realizeazd
inclusiv pe teritoriul Republicii Moldova.

Indicd ci, la momentul depunerii si Inregistrarii dreptului asupra mircii, de citre OAQO »POT
Opont” au fost prezentate actele necesare, iar AGEPI, in calitate de organ de Inregistrare a marcilor,
nu a avut temeiuri legale de a respinge inregistrarea numitd, Astfel, la etapa inregistrarii a fost
respectatd norma legald iar conditii de a o considera ca fiind efectuati cu abateri nu au fost prezentate.,

Atentioneazi ci, la etapa inregistririi marcii »1ITHse Monoko”, reclamantul nu a ficut careva
obiectii, nu a contestat inregistrarea acesteia.

Relateazi cd, in conformitate cu art.322 alin. (1) din Legea nr.38-XVI din 29 februarie 2008
privind protectia marcilor, in cazul aparitiei unui conflict, referitor la o marca larg cunoscuta in
Republica Moldova, in cadrul unui segment de public vizat, persoana interesati care utilizeazi cu
bund-credintd in activitatea sa comerciald aceasti marcd, poate depune o cerere de constatare a
notorietdtii marcii.

fn sensul art.2 din lege, marca notorie este marci larg cunoscuti in Republica Moldova, la data
depunerii unei cereri de inregistrare de marca sau la data priorititii revendicate in cerere, in cadrul
segmentului de public vizat pentru produsele si/sau serviciile cérora li se aplicd marca, fird a fi
necesard Inregistrarea sau utilizarea marcii notorii in Republica Moldova, pentru a fi opusa.

La nivel international, notorietatea marcii este reglementata de art. 16 alin.(2), (3) din Acordul
OMC privind aspectele drepturilor de proprietate intelectuald, legate de comert (TRIPS), de
Recomandérile comune, referitoare la dispozitiile privind protectia mircilor notorii, aprobate la
Asambleea Generald a O.M.P.1. din 20-29 septembrie 1999, de art.6 bis al Conventiei de la Paris
pentru protectia proprietatii industriale, in principal, oferind posibilitatea de a beneficia de protectia
juridicd a mércii, ca urmare a recunoasterii notorietatii acesteia, de citre instanta de judecata, fira ca
marca respectivé si fie nemijlocit inregistrati de citre institutiile abilitate.

Indicé ¢4, nu se va putea constata notorietatea unei marcei, in urmitoarele cazuri in care, dovezile
prezentate de citre solicitant, inclusiv valorile parametrilor fixati in lege pentru efectuarea sondajului,
nu corespund cerintelor; existd o marcd identicd ori similard, care poate fi confundati cu marca
solicitantului inregistrati sau depusa spre inregistrare, pe numele unei alte persoane, pentru aceleasi

##



produse ori servicii, cu o prioritate anterioard datei, de la care se solicitd constatarea notorietatii
marcii.

La fel indicd cd, potrivit prevederilor art.322 alin.(2) din Legea nr. 38/29.02.2008 privind
protectia marcilor cererea prin care se solicitd constatarea notorietatii trebuie s se refere la o singurd
marcd. O singurd marci se considerd semnul utilizat intocmai intr-un ansamblu concret de elemente.
Asa dar reclamantul urmeaz3 s prezinte si si solicite declararea notorie a marcii comerciale in forma
in care o utilizeaza si pretinde c& a devenit notorie, insa reclamantul solicitd declararea notorie a unei
combinatii in doud limbi ,,IItnase Monoko / Lapte de pasdre” ceea ce contravine prevederilor Legii
privind protectia maércilor §i cu prevederile Regulamentului privind procedura de depunere,
examinare si inregistrare a maércilor aprobat prin Hotirdrea Guvernului nr. 488 din 13.08.2009.
Potrivit pct.9 din actul normativ indicat nu se admite includerea traducerii semnului verbal in dous
sau mai multe limbi in cadrul aceleiagi marci, cu exceptia cazurilor in care traducerea constituie un
semn integrat in cadrul mércii combinate.

Sustine cd, In conformitate cu alin. (1) articolul 28 din Legea nr.38 din 29 februarie 2008 privind
protectia marcilor §i pct.8 din Regulamentul privind procedura de depunere, examinare si nregistrare
a marcilor aprobat prin Hotdrdrea Guvernului nr. 488 din 13.08.2009, cererea trebuie si se refere la
o singurd marca. O singuri marca se consideri acel semn care va fi utilizat intocmai n ansamblul de
elemente.

Reprezentantul paratului ,,Rot Front” OAO, avocat Radu Jigiu in sedinta de judecatd, nu a
sustinut actiunea si a solicitat respingerea ca fiind neintemeiata a cererii de chemare in judecata.

Aprecierea instantei de judecata.

Apreciind temeinicia actiunii, examindnd inscrisurile prezentate, cercetind logico-juridic
probele administrate si evaluand importanta lor pentru solutionarea pricinei, infaptuita potrivit intimei
convingeri, in vederea pronuntdrii hotirdrii judecitoresti in armonie cu principiile
contradictorialitatii, egalitatii partilor in drepturile procedurale, respectind dreptului lor la apdrare,
apreciind circumstantele de fapt si de drept ce justificd pretentiile si obiectiile partilor, instanta de
Judecatd ajunge la concluzia respingerii cererii de chemare in judecats, ca fiind neintemeiats, din
urmdtoarele considerente.,

Conform prevederilor art. 130 alin. (1)-(5) CPC, instanta judecitoreasca apreciaza probele dupé
intima ei convingere, bazaté pe cercetarea multiaspectuald, completd, nepartinitoare si nemijlocita a
tuturor probelor din dosar in ansamblul i interconexiunea lor, cilauzindu-se de lege. Nici un fel de
probe nu au pentru instanta judecatoreasca o fortd probanta prestabilita fird aprecierea lor. Fiecare
probd se apreciazi de instantd privitor la pertinenta, admisibilitatea, veridicitatea ei, iar toate probele
in ansamblu, privitor la legatura lor reciproci i suficienta pentru solutionarea pricinii.

Conform art.121 CPC, instanta judecatoreasca retine spre examinare si cercetare numai probele
pertinente care confirma combat ori pun la indoiald concluziile referitoare la existenta sau inexistenta
de circumstante importante pentru solutionarea justi a cazului.

Potrivit art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie si dovedeasci circumstantele pe care le
invocd drept temei al pretentiilor §i obiectiilor sale. Conform art. 121 CPC, instanta judecétoreascd
refine spre examinare §i cercetare numai probele pertinente care confirma combat ori pun la indoiald
concluziile referitoare la existenta sau inexistenta ele circumstante importante pentru solutionarea
justd a cazului.

Potrivit dispozitiilor art. 240 alin. (1)-(3) CPC, la deliberarea hotdrarii, instanta judecitoreasca
apreciaza probele, determina circumstantele care au importan{4 pentru solutionarea pricinilor, care au
fost sau nu stabilite, caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabila solutionirii pricinii si
admisibilitatea actiunii.

Instanta judecitoreascd adopta hotdrarea in limitele pretentiilor inaintate de reclamant.

Astfel, S.A. ,,Bucuria”, s-a adresat in instanta de judecats si solicita recunoasterea denumirii
comerciale verbale ,,IItuuse Momoko™,,Lapte de pasare”, ca fiind notorie pe teritoriul Republicii
Moldova din 01.01.1991, pentru produsele din clasa 30 conform Clasificatiei Internationale de
produse si servicii ,,produse cacao, produse de cofetdrie”, si dispunerea inregistrarii marcii notorii
verbale ,,IITrube Momoko™/,,Lapte de pasdre” in Registrul mércilor notorii al RM dupa SA "Bucuria".

Din probatoriul administrat la materialele cauzei rezulti ca compania OAQ ,,Por ®OpoHT”, a
devenit titulara dreptului de proprietate industriald asupra marcii ,.ITtnuse Momnoko” la data de
23.08.93, nr. de inregistrare 141209, la 17.09.1993, nr. de inregistrare 141560 si la 14.04.1997, nr. de
inregistrare 168775. Iar dreptul de autor, compania parata 1-a dobandit in anul 1966 atunci cand a



elaborat si a pus in utilizare reteta ,,IlTHube Monoko” cu marca ,,[ITHube Mosoxo”. De citre
Ministerul Industriei Alimentare URSS i s-a comandat elaborarea unei retete noi de produse de
cofetirie. Aceastd cerinfd a fost realizatd de catre parét cu succes fapt ce se confirma prin Ordinul
Ministerului Industriei Alimentare URSS nr.732 din 19.12.1966 prin care parétul a fost premiat cu
suma de 1500 ruble URSS.

Tar, la data de 17.09.1968 a fost adoptata Hotérdrea Comitetului Central al Expozitiei
Realizarilor Economiei Nationale URSS nr.73-m prin care parétul i-a fost acordat Diploma de
categoria I pentru elaborarea retetei, tehnologiei si implementdrii a asortimentului nou de produse cu
marca ,,[Itrase Moioxo™.

Potrivit art. 1 alin. (1) si art. 6bis alin din Conventia de la Paris pentru protectia proprietdfii
intelectuale incheiata la 20 martie 1883 (revizuita si modificata ulterior) la care Republica Moldova
a aderat prin Hotédrarea Parlamentului nr. 1328-XII din 11 martie 1993, tarile cdrora li se aplicd
prezenta conventie sunt constituite in Uniunea pentru protectia proprietatii industriale. O marcd
inregistratd reglementar intr-una dintre tarile uniunii va fi consideratd ca independentd de mdrcile
inregistrate in celelalte tari ale uniunii, inclusiv tara de origine. Potrivit art. 2 alin. (1) din aceeasi
Conventie, cetétenii fiecdrei tari a uniunii se vor bucura in toate celelalte tri ale uniunii, in ceca ce
priveste protectia proprietatii industriale, de avantajele pe care legile respective le acordd In prezent
sau le vor acorda in viitor nationalilor, aceasta fard a se prejudicia drepturile prevazute in mod special
de prezenta convenfic. in consecints, ei se vor bucura de aceeasi protectie ca nationalii i de aceleasi
mijloace legale de apérare impotriva oricdrei atingeri aduse drepturilor lor, sub rezerva indeplinirii
conditiilor si formalitafilor impuse nationalilor.

Potrivit prevederilor art.9 din Legea RM nr.38 din 29.02.2008 privind protectia mdrcilor
inregistrarea marcii confera titularului dreptul exclusiv asupra acesteia. Iar al.(3) al aceluiasi articol
stabileste cd dreptul exclusiv asupra mircii produce efecte pentru terti incepand cu data publicarii in
BOPI sau cu data inscrierii in Registrul international a datelor referitoare la inregistrarea marcii. O
marcd (un semn) care deosebeste produsele (serviciile) unei persoane fizice/juridice de ale altei
persoane fizice/juridice poate fi folosita in circuitul comercial chiar dacd aceasta nu a fost inregistratd
la AGEPI, titularul acesteia cdpétand drepturi patrimoniale asupra acesteia.

Drepturile patrimoniale asupra unei astfel de marci (marca neinregistratd - notiune data de art.8
al.(4) lit.a) din Regulamentul CE nr. 207/2009 al Consiliului din 26.02.2009 privind marca
comunitar) niscndu-se in virtutea utilizarii ei in circuitul comercial, promovarea acesteia pe piatd
etc. lar art. 33 al.(2) si art.46 al.(l) din Constitutia RM care stabilesc cd dreptul cetatenilor la
proprietatea intelectuald, interesele lor materiale si morale ce apar in legaturd cu diverse genuri de
creatie intelectuald sint aparate de lege, iar dreptul la proprietate privatd, precum si creantele asupra
statului sént garantate. Aceste constatiri sant confirmate si de prevederile Directivei 2008/95/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 22 octombrie 2008 de apropiere a legislatiilor statelor
membre cu privire la mérci i Regulamentul CE nr. 707/2009 al Consiliului din 26.02.2009 privind
marca comunitard in special art.8 al.(4) lit.a) care stabileste ca in cazul opozitiei titularului unei marci
neinregistrate sau al unui alt semn utilizat in comert cu un domeniu de aplicare care depaseste
domeniul local, marca solicitatd este refuzati la inregistrare, atunci cand si in masura In care, in
conformitate cu legislatia comunitard sau cu legislatia statului membru care este aplicabild acestul
semn au fost dobandite drepturi pentru acest semn inaintea datei de depunere a cererii de inregistrare
a mircii comunitare sau, daca este cazul, inaintea datei prioritatii invocate in sprijinul cererii de
inregistrare a marcii comunitare. Conform dispozitiilor art.41 al.(1) lit. ¢) din Regulamentul mentionat
care prevede cd se poate formula o opozitie la inregistrarea marcii in termen de trei luni de la
publicarea cererii de inregistrare a marcii comunitare, pe motiv ¢ marca ar trebui si fie respinsd la
inregistrare in temeiul articolul 8 alineatul (4), de céatre titularii marcilor sau semnelor anterioare
mentionati de aceastd dispozitie, precum si de persoanele autorizate, in temeiul dreptului intern
aplicabil, sd exercite aceste drepturi.

in conformitate cu prevederile art.2 din Protocolul din 27.06.89 referitor la Aranj amentul din
Madrid privind inregistrarea internationald a mércilor, In cazul in care o cerere de inregistrare a unei
marci a fost depusa la oficiul unei parti contractante sau in cazul in care o marca a fost inregistratd in
registrul oficiului unei pér{i contractante, persoand care este solicitantul acestei cereri, denumita in
cele ce urmeazd cererea de bazd, sau titularul acestei inregistrari, denumita in cele ce urmeaza

inregistrarea de baza, poate, sub rezerva dispozitiilor prezentului protocol, sd asigure protectia marcii



sale pe teritoriul partilor contractante, obfindnd Inregistrarea acestei mirci in registrul Biroului
International al Organizatiei Mondiale a Proprietitii Intelectuale.

Potrivit art.4 pnct.2 din Protocolul din 27.06.89 referitor la Aranjamentul din Madrid privind
inregistrarea internationalad a marcilor, orice inregistrare internationald se va bucura de dreptul de
prioritate stabilit la art. 4 al Conventiei de la Paris privind protectia proprietdtii industriale, fard a fi
necesara indeplinirea formalititilor previzute la lit. d) a respectivului articol.

in contextual normei sus enuntate, instanta de judecatd conchide ci acest aranjament a
reglementat constituirea unui depozit international al mércilor care sa confere protectie marcilor peste
granitele nationale, pornind de la prima inregistrare in una din tirile membre. Marca inregistratd
international are regimul juridic al mércii nationale in conditiile in care Republica Moldova este fara
desemnati conform Aranjamentului de la Madrid.

fn conformitate cu art.32%alin.(7) lit. b) din Legea nr. 38/29 februarie 2008 privind protectia
mircilor, nu poate fi constataté notorietatea méreii in cazul in care existd o marci identica ori similard
care poate fi confundata cu marca solicitantului, inregistratd sau depusi spre inregistrare pe numele
unei alte persoane pentru aceleasi produse ori servicii, cu o prioritate anterioard datei de la care se
solicitd constatarea notorietatii marcii.

~ Instanta de judecatd, reiesind din certificatul de inregistrare (£.d.93, Vol.ll) si extrasul din baza
de date a Organizatiei Internafionale pentru Proprietate Intelectuala (WIPO) (f.d.97-105, Vol.ll),
constati ci socictatea paratsa OAO Por ®pout dispune, din data de 22.09.2004, de inregistrare
internationald a mércii [ITuase Monoxo, valabilitatea acesteia expirdnd la data de 22.09.2024.

In contextul prevederilor legale enuntate, reiesind din caracterul imperativ al normelor enuntate,
dat fiind faptul ci paratul OAO Por ®pont dispune de inregistrare internationald si, in virtutea acestui
fapt, bucurindu-se de dreptul de proprietate, instanta de judecatd conchide ci pretentia reclamantului
SA Bucuria este lipsitd de suport legal.

Tototdats, din contextul art.32%lin.(7) lit. b) din Legea nr. 38/29 februarie 2008 privind
protectia marcilor se deduce concluzia c& nu poate fi constatatd notorietatea mércii in cazul in care
existd 0 marca identicd ori similard care poate fi confundati cu marca solicitantului pentru aceleasi
produse ori servicii.

Astfel, considerentul 11 din Directiva 2008/95/CE a Parlamentului European si a Consiliuluj
din 22 octombrie 2008 de apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire la marci (,,Directiva™)
prevede ci aprecierea riscului de confuzie depinde de numerosi factori §i ca, asa cum s-a afirmat in
mod repetat in jurisprudentd, acesta trebuie apreciat la nivel global, tinindu-se cont de tofi factorii
pertinenti pentru imprejurdrile cazului (de exemplu, a se vedea Hotararile C-251/95 ,,Sabel” pct. 22
si C-342/97, ,,Lloyd Schuhfabrik Meyer”, pct. 18). In Hotararea C-251/95, ,,Sabel”, Curtea prevede
ci: ,,aprecierea globald a similitudinii vizuale, auditive sau conceptuale a marcilor In cauzi trebuie sd
fie intemeiatd pe impresia de ansamblu produsd de mdrci, {inénd seama, in special, de elementele
distinctive si dominante ale acestora. Totodatd, Curtea prevede in Hotarérea C-342/97, ,Lloyd
Schuhfabrik Meyer”, urmitoarele: ,la stabilirea caracterului distinetiv al unei mérci si, prin urmare,
pentru a aprecia dac# aceasta este puternic distinctivd, instanta nationald trebuie si faci o evaluare
generald a capacititii mai mari sau mai reduse a marcii de a identifica produsele sau serviciile pentru
care aceasta a fost inregistratd ca provenind de la o anumita intreprindere si, astfel, de a distinge
produsele sau serviciile de cele ale altor Intreprinderi” .

Ca urmare, instanta de judecatd apreciaza ca intre marcile in conflict existd o similitudine si un
risc de confuzie reiesind din natura produselor comercializate de parti, gradul de aseménare a acestor
produse, precum si publicul vizat. Totodatd, reiesind din semnificatia semnului in limbile roméana si
limba rusa, sensul nofiunilor rostite fiind identic, aceasta provocand in randul consumatorilor un risc
de confuzie, instanta de judecata deduce o similitudine semantic intre marcile in conflict.

Mai mult decét atit pozitia instantei de judecatd se confirmd suplimentar prin prevederile pnct.9
din Hotirdrea Guvernului nr.488 din 13.08.2009 cu privire la aprobarea Regulamentului privind
procedura de depunere, examinare si inregistrare a mircilor, in vigoare din 21.08.2009, in
conformitate cu care, nu se admite includerea traducerii semnului verbal in doud sau mai multe limbi
in cadrul aceleiasi marci, cu exceptia cazurilor in care traducerea constituie un semn integrat In cadrul
mircii combinate. Astfel, corobordnd norma citatd cu prevederile art.32?% alin.(1), (2) din Legea
privind protectia marcilor, in conformitate cu care cererea privind constatarea notorietdtii mareii
trebuie si se refere la o singura marca. Iar, o singurd marca se considerd semnul utilizat intocmai intr-
un ansamblu concret de elemente, instanta de judecat ajunge la concluzia cd nu este In drept sa



adopte o solutie in corespundere cu cerinfele reclamantului care, la caz solicitd constatarea notorietafii
mircii Lapte de pasdre/ ITtuupe Moioko, or aceste revendicari contravin procedurii legale de
inregistrare a mércilor.

Totodats, instanta de judecatd apreciaza ca pentru admiterea cererii de recunoagtere a
notorietatii marcii, solicitantul nu poate respecta doar o parte din conditiile impuse de legislatia in
vigoare, urméand si se conformeze tuturor formatiunilor si cerintelor indicate.

fn conformitate cu art. 2 din Legea nr.38-XVI din 29 februarie 2008 privind protectia marecilor,
marca notorie este marc larg cunoscutd in Republica Moldova la data depunerii unei cereri de
inregistrare de marci sau la data prioritéfii revendicate in cerere, in cadrul segmentului de public vizat
pentri produsele si/sau serviciile carora li se aplicd marca, fard a fi necesard inregistrarea sau
utilizarea marcii notorii in Republica Moldova pentru a fi opusa.

Instanta de judecatd retine ci notorietatea unei mérci se constata in baza probelor prezentate de
solicitant, care trebuie s fie suficiente, concludente §i sa corespunda anumitor cerinte, iar una din
probele de bazi ce atestd gradul de cunoastere a mircii este chestionarul (sondajul de opinie) efectuat
din randul consumatorilor in privinta gradului de cunoastere a marcii. Instanfa de judecatd retine cd
pentru recunoasterea notorietatii semnelor verbale solicitate pe teritoriul Republicii Moldova este
important ca consumatorul nu numai si cunoascd existenta produsului cu denumirea de ,,ITtirbe
Mornoko” dar si faptul ca aceste denumiri si-i ofere o anumita informatie referitor la producétor.

Tn conformitate cu art. 322alin. (1) din lege, in cazul aparitiei unui conflict referitor la 0 marcd
larg cunoscuti in Republica Moldova in cadrul unui segment de public vizat, persoana interesatd care
utilizeazd cu bund-credintd in activitatea sa comerciald aceasta marca poate depune o cerere de
constatare a notorietdtii marcii la judecitoria In a carei jurisdictie este sediul AGEP, in conformitate
cu prevederile art.166 din Codul de procedur civild, iar conform articolului 32°din legea mentionatd
supra, notorietatea mércii pe teritoriul Republicii Moldova se constata in temeiul urmitoarelor criterii:
marca este recunoscuti de citre consumatorii actuali si/sau cei potentiali ai produselor si/sau ai
serviciilor pentru care se utilizeazd ori de catre persoanele implicate in asigurarea retelelor de
distributie a produselor si/sau a serviciilor pentru care se utilizeazi marca, ori de cercurile de afaceri
in care sint implicate produsele si/sau serviciile pentru care se utilizeaza marca, iar impresia despre
nivelul calititii produselor si/sau a serviciilor se asimileaza cu (se referd la) marca din tard sau de pe
piata mondiald; marca posedd un grad inalt de distinctivitate, inerentd sau dobénditd ca rezultat al
utilizarii intensive; marca este larg cunoscutd pe teritoriul Republicii Moldova, inclusiv din
publicitate; marca posedd valoare comerciald ca rezultat al folosirii Indelungate si intensive In fard
sau pe piata mondiala.

in conformitate cu art. 32%lin. (3), (6) din Legea nr. 38/29 februarie 2008 privind protectia
mircilor, sondajul se efectueaz pe un esantion reprezentativ in raport cu segmentul de public vizat.
Aria geografici a sondajului §i marimea esantionului se stabilesc in functie de caracterul/specificul
produselor si/sau al serviciilor pentru care se foloseste marca. fn cadrul sondajului, respondentii
trebuie si raspundd dacd cunosc marca respectivd, care este titularul mircii sau producétorul
produsului marcat cu o astfel de marcd; de la ce datd cunosc marca; cum apreciazd marca (le este bine
cunoscutd, cunoscutd, slab cunoscutd, necunoscutd); cum apreciaza produsul (este excelent, foarte
bun, bun, mediu, nesatisficitor etc.); la alte intrebéri rezonabile ce tin de domeniul de cunoastere a
marcii.

fn acest context, utilizarea reald si efectivd a marcii pe teritoriul Republicii Moldova, a dus la
cunoasterea acesteia dupa pérat, ce este confirmat si de Sondajul de marketing efectuat de cétre
Centrul de Investigatii Sociologice si Marketing ,,CBS-AXA” din martie 2015 (prezentat de catre
reclamant in instanta de judecatd), sondaj realizat la solicitarea reclamantului, consumatorului fiind
prezentate mircile companiei Bucuria SA In forma si grafica pe care aceasta din urmi le utilizeaza.

Astfel c&, potrivit acestuia 29,2% din respondenti au declarat ca produsele de cofetdrie ,,Lapte
de pasare” sunt produse in Federatia Rusi. lar 9,7% din respondenti recunosc aceste marci ca fiind
produse de citre companiile OAO ,,Por ®pont” 1 ,,KpacHbii OxTs6ps” care fac parte din concernul
,O6seuaennEe KouuTeps”. Or, aceste date confirmd indubitabil existenta acestor marci pe
teritoriul Republicii Moldova si cunoasterea lor de cétre consumatori. Tot potrivit acestui sondaj
50,1% din respondenti recunosc aceste produse ca fiind fabricate inca pe timpul URSS.

Potrivit Legii cu privire la protectia marcii precum si practicilor nationale si internationale
dreptul asupra mércii se naste in urma inregistrarii si utilizarii, acesteia pe un anumit areal. Insa prin



utilizare se naste dreptul doar atunci cand se foloseste si se promoveaza propriul produs/marca dar nu
o marcd/produs al uni alt titular/proprietar.

Astfel, cd reclamantul insusi in cererea de chemare in judecata recunoaste ci a preluat retetd
din buletinul oficial al retetelor. Or, buletinul in cauza era un act unional in care se prezentau toate
retetele elaborate de diferite institutii, care puteau fi preluate insa aceastd preluare nu transfera si
dreptul de autor/proprietar asupra acestor retete.

Totodatd, ci o datd cu cerinta de declarare a marcii comerciale ,,JITuuse Monoko” ca fiind
notorie pe teritoriul Republicii Moldova, din anul 1991, reclamantul nu a probat producerea si
promovarea produselor de cofetirie sub marca ,,J[Trudse monoko / Lapte de pasére” in sensul declarat,
or la cauzi sunt prezentate acte care confirmi ca marca ,,.Lapte de pasdre” in grafia latina a aparut
doar dupa 2005, astfel, fiind reclamantul nu putea utiliza marca comerciald ,,Lapte de pasére” pana
la 1991.

Celelalte acte se refers la utilizarea mércii ,,JITuune Monoko” atit verbala cét i imaginea grafica
care apartine paratului si ele nu pot sta la baza declardrii notorietitii marcii comerciale ,,[Ttnuse
MOJIOKO™ , or in caz contrar se va incilca si dreptul de autor al reclamantului asupra acestei refete si
mirci, or pardtul utilizeazi efectiv marca sa comerciald pe teritoriul Republicii Moldova ce se
confirmi prin: Marca ,,IITnuse Monoko™ a constituit obiect de import in Republica Moldova. Acest
fapt este confirmat prin scrisoarea nr.28-07/2612 din 05.03.2015 a Serviciului Vamal, raspuns la
interpelarea reclamantului, si anume Serviciul Vamal a indicat ca ,,... conform bazei de datc a
Serviciului Vamal import/export de productie de cofetdrie cu denumirea comerciald Pticie moloco™,
,Misca cosolapii”. Zolotoi cliucic”, Romasca”, Corovca” si,, Crasnaia sapocica” in perioada
01.01.2009-28.02.2015 a fost inregistrat. ... La fel, prin raspunsul Serviciului Vamal nr. 28/07-14772
din 03.12.2015 se confirmi cé produsele de cofetdrie cu denumirea cu denumirea ,,IItrase Momoko™
., ... au fost importate in Republica Moldova in perioada anilor 2009 - 2014 inclusiv din partea OO0
OBIEDINENNI1E CONDITERI (Federatia Rusa)"

La fel, se confirm prin declaratiile vamale, si anume Serviciul Vamal a indicat cd conform
informatiei din baza de date a declaratiilor vamale, a fost inregistrat import de produse de cofetérie
exportate de OO0 OBIEDINENNIE CONDITERI. Importatorii din Republica Moldova au fost SRL
,DiNova”, SRL ,,Progres Invest”, SRL ,,Fidesco”, SRL ,,Slavena Lux”, Serviciul Vamal a prezentat
copiile actelor vamale confirmatoare pentru perioada 01.01.2011 - 31.03.2015, in total 307 file, in
toate copiile declaratiilor vamale se regésesc cofetérii cu denumirea ,,IITnuse Mosoko™.

Actele cauzei mai probeaza faptul cd parétul incepand cu anul 2008, prin intermediul organului
siu executiv unic 000,,06penunernble KOHAMTEpH” (contract de imputernicire nr.OOl-roa din
01.09.2003) a incheiat mai multe contracte de livrarea in Republici Moldova a produselor de
cofetériei care sint In executare si pand la ziua de azi si anume: SRL ,,FIDESCO” - contract nr. OK-
08/498-02-3 din 24.11.2008, cantitatea contractatd de produse de cofetdrie fiind de 100 tone; SRL
L,FEREX” - contract nr. OK-08/498-01-3 din 28.03.2008, cantitatea contractatd de produse de
cofetdrie fiind de 300 tone; SRL ,,Illepud” - contract nr. OK-08/498-02-3 din 12.03.2008, pind la
31.12.2008 cantitatea contractati de produse de cofetdrie fiind de 300 tone, pind la 31.12.2010
cantitatea contractati de produse de cofetirie fiind de 400 tone, pind la 31.12.2012 cantitatea
contractatd de produse de cofetarie fiind de 400 tone, pind la 31.12.2014 cantitatea contractatd de
produse de cofetdrie fiind de 400 tone, pind la 31.12.2015 cantitatea contractatd de produse de
cofetdrie fiind de 400 tone; SRL ,,IIporpecc Musect” - contract nr. OK-12/498-01-E din 17.05.2012,
cantitatea contractati de produse de cofetdrie fiind in valoare de 100 000 000 ruble rusesti; SRL
,DiNova” - contract nr. OK-14/498-Ol-E din 06.02.2014, cantitatea contractati de produse de
cofetirie fiind de 300 tone; SRL ,,SLAVENA LUX” - contract nr, OK-14/498-02-E din 03.12.2014
cantitatea contractati de produse de cofetdrie fiind de 700 tone. Potrivit informatiilor prezentate de
citre compania SRL ,,SLAVENA LUX” pini la 12.04.2015 de cétre ei au fost importate in Republica
Moldova 400 kg. produse marcate cu marca ,,[Ituuse Monoko” - producétor OAO ,,Por ®ponT”.

La fel, importul de produse de cofetarie marcate cu marca ,,J[Ituube Monoko” se confirma prin
declaratiile vamale la export din 2008 - 2015 intocmite de catre parat in tara sa de origine (Federatia
Rusi). Produsele de cofetirie marcate cu marca ,,[Itrnuse Mooko” sunt prezente pe rafturile centrelor
comerciale fapt care se confirmi prin imaginile foto facute in centrele comerciale, cecurile si mostrele
produselor procurate in acestea.



Instanfa de judecati apreciazid ci marca este tratati in jurisprudenta Curtii Europene a =~
Drepturilor Omului in calitate de “bun”, mai mult ca atit, Curtea noteazi c articolul 1 al Protocolului
nr. 1 la Conventie este aplicabil proprietdtii intelectuale (a se vedea cauza Anheuser-Busch Inc. vs
Portugalia). Conceptul de ,,bun”, are un sens autonom care nu se limiteaza la proprietatea asupra unor
bunuri materiale si este independent de clasificarea formala din dreptul national: unele drepturi si
interese care constituie patrimoniu pot fi, de asemenea, privite ca ,,drepturi de proprietate” si, astfel,
ca ,bunuri” In sensul acestei prevederi.

In conformitate cu art.9 al. (1) si al.(3) din Legea nr. 38/29.02.2008 privind protectia marcilor
inregistrarea mércii conferd titularului dreptul exclusiv asupra acesteia. Titularul marcii pe intregul
termen de valabilitate a marcii, are dreptul exclusiv de a dispune de marcé, de a o folosi pe teritoriul
Republicii Moldova, de a interzice altor persoane sa foloseascd marca etc. Dreptul exclusiv asupra
marcii produce efecte pentru terti incepdnd cu data publicérii in BOPI sau cu data inscrierii in
Registrul international a datelor referitoare la inregistrarea marecii.

Astfel, instanta de judecata retine ca prin satisfacerea eventuald a cerintei reclamantului privind
constatarea notorietdtii mércii s-ar putea admite, In detrimentul péaratului, o violare a dreptului de
proprietate consfintit de art.127 din Constitutia Republicii Moldova si legea citatd supra.

Corespunzétor, avand in vedere argumentele enuntate anterior, instanta de judecatd ajunge la
concluzia netemeiniciei actiunii inaintate si conchide a respinge cererea de chemare In judecatd
declaratd de S.A. ,,BUCURIA” catre OAO ,,ROT FRONT™, privind constatarea notorietatii marcii

comerciale.
In temeiul art.art. 238-241 Codul de Procedurd Civila, instanta de judecatd,

HOTARASTE :

Se respinge ca fiind neintemeiatd cererea de chemare in judecatd declaratid de SA “Bucuria”
catre "Rot Front” OAOQ, intervenient accesoriu AGEPI privind recunoasterea denumirii comerciale
verbale, [ITUYBE MOJIOKO / LAPTE DE PASARE, executatd cu caractere latine si chirilice, ca
fiind notorie pe teritoriul Republicii Moldova din 01.01.1991, pentru produsele din clasa 30 conform
Clasificérii Internationale de produse si servicii : produse cacao, produse de cofetérie si a dispune
inregistrarca mircii notorii verbale IITUYLE MOJIOKO / LAPTE DE PASARE, in Registrul
mdércilor notorii al RM dupa SA Bucuria.

Hotérarea poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 30 de zile de la
data pronuntérii dispozitivului hotérarii, prin intermediul Judecétoriei Chisinau, sediul Réscani.
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