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Nr. dosarului 2-58/13

HOTARARE
In numele Legii

18 iunie 2013 mun. Chiginéu

Instanta de drept comun a Curtii de Apel Chigindu

in componenta:

Presedintele sedintei, Nelea Budai
Grefiera Alina Leanca

~ examindnd in sedintd publféﬁdi‘n ordine de drept comun pricina civild la cererea de
chemare in judecatd inaintati de AS Eskaro citre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald a Republicii Moldova si SA SUPRATEN privind anularea hotarérii Comisiei
de Contestatii AGEPI din 04.03.2013, constatarea faptului ci SA SUPRATEN a actionat
cu rea credinti in momentul depunerii cererii de inregistrare a mircii nr. depozit 027792
din 07.09.2010, respingerea cererii de inregistrare a mircii, nr. depozit 027792 din

07.09.2010, solicitant SUPRATEN SA, instanta -
constaté _

La data de 16.05.2013, reprezentantul reclamantului AS Eskaro — Jigdu Radu, a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald a Republicii Moldova si SA SUPRATEN privind anularea hotararii Comisiei
de Contestaiii AGEPI din 04.03.2013; consiatarea fapiului c# solicitantui SA SUPRATEN
a actionat cu rea credin{d In momentul depunerii cererii de inregistrare a marcii, nr. de
depozit 027792 din 07.09.2010; respingerea Inregistrarii cererii de inregistrare a marecii,
nr. de depozit 027792 din 07.09.2010 solicitantului SA SUPRATEN.

. fn motivarea actiunii, reprezentantul reclamantului a -invocat c,-la data de
07.09.2010, paratul SA SUPRATEN a depus cerere de inregistrare a marcii "AURA
AYPA” nr. de depozit 027792,

La data de 29.02.2012 Departamentul Mirci, Modele si Desene Industriale a emis
decizia de inregistrare a mircii verbale ’AURA AVPA” nr. de depozit 027792.

Reclamantul AS Eskaro ,la data de 02.04.2012 a depus o contestatie la Comisia de
Contestatii a AGEPI impotriva inregistrarii marcii verbale "AURA AYPA” nr. de depozit
027792.

La data de 04.03.2013, Comisia de Contestatii a AGEPI a examinat contestatia
depusi de citre AS Lskaro i a hotarit respingerea contestatiei fnaintate $i mentinerea In
vigoare decizia Departamentul Mirci, Modele i Descne Industriale din 29.02.2012.

Mentioneazi reclamantul AS Eskaro cd cu aceastd hotdrdre nu este de acord, dat
filnd faptul ci, in anul 2012, reclamantul a aflat despre incilcarea de ciire SA
SUPRATEN, a drepturilor sale intelectuale. :

Sustine reclamantul cd, marca comerciald ,,AURA” fi apartine si este utilizatd,
pentru produsele sale in toatd Europa mai bine de peste 10 ani, iar in R. Moldova peste 4



ani. Consideri ci, SA SUPRATEN a depus cu rea credinta inregistrarea marcii date dupd
dansii. Astfel, cererea de inregistrare a mircii verbale "AURA AYPA” nr. de depozit
0277792 a fost inaintatd spre inregistrare de citre SA SUPRATEN pentru produsele din
clasele 01, 02, 19, 35 conform clasificatorului (CIPS).

Cererea de inregistrare a marcii verbale "AURA AVYPA” nr. de depozit 027792
fnaintati spre inregistrare de cétre SA SUPRATEN este identici cu marca ce apartine AS
Eskaro - ,,AURA” nr. IR947459. ‘

Pe teritoriul Republicii Moldova produsele AS Eskaro, marcate cu marca "AURA”
sunt comercializate prin intermediul companiei “Stialit” SRIL. Introducerea de citre AS
Eskaro in circuitul comercial din Republica Moldova a produselor inscriptionate cu marca
L,AURA” prin intermediul companiei ,,Stialit” SRL se confirmi prin facturile fiscale nr.
2009069772 din 2009.07.01 (vopsca Aura Biostop), nr. 2010076660 din 2010.03.18
(vopsea Aura Biostop si Aura Wood) nr. 2010079354 din 2010.06.21 (emulsii, grunduri
Aura). :

Mentioneaza reclamantul ca, produsele marcate cu marca LAURA” al AS Eskaro
erau §i sunt amplu prezentatc pe piata Republicii Moldova, adica pand la data depunerii de
catre firma SA SUPRATEN a cererii de inregistrare a mércii pe numele sdu.

Declar reclamantul ci, SA SUPRATEN este o companie ce are ca gen de activitate
. comercializarea materialelor de constructie inclusiv a vopselei, lacuri, emailuri etc. si

astfel considerd ci acesta cunogtea de existenta pe piatd a produselor din aceiasi categorie
marcate cu marca reclamantului ,,AURA”.

Sustine reclamantul ci cererca de inregistrare a mircii verbale”AURA AVYPA” mr,
de depozit 027792 este depusd in scop de blocaj ca si in alte cazuri cind SA SUPRATEN

_ a depus spre inregistrare mérci striine (de exemplu, ESKARO nr. depozit 027666, LOBA
nt. depozit 024270, etc.). - :

Considera reclamantul ci, constatarea Comisiei de Contestatii, precum ci cererca de
inregistrare a mircii "AURA AYPA” nr. de depozit 027792 - solicitant SA SUPRATEN
poate fi inregistratd deoarcce solicitantul actioneazi cu bund credintd si are intenii
serioase de a produce sub aceastd marcd este una total gresitd, contravine prevederilor
legale si contrar practicilor cinstite in materie industriala sau comerciala.

Considerd reclamantul c3, in cazul dat, SA SUPRATEN nu a actionat cu buni
credingi dar contrar bunelor moravuri si a normelor juridice solicitdnd inregistrarea
intentionati pe numele siu a unei mérci de care cunostea ci nu-i aparine.

Afirmi reclamantul ca, Hotirdrea Comisiei de Contestatii, conform art. 46(3) al
Legii nr. 38 din 29.02.2008, privind protectia mircilor, intr3 in vigoare la data adoptiril,
fiind transmisd in departamentul mirci pentru cxecutare. Astfel, considerd ca existé riscul
continuirii 1a AGEPI a procedurii de inregistrare a marcii "AURA AYPA” nr. de depozit
027792, fapt cu care reclamantul nu este de acord.

Indics reclamantul ci, inregistrarea mircii JAURA AYPA” dupi solicitantul SA
SUPRATEN va incilca dreptul de proprietate a AS Eskaro.

Actiunea reclamantului este intemeiati in baza prevederilor art. 21(1) lit. b), art.
8(4) lit .a) din Legea nr. 38 din 29.02.2008 privind protectia mércilor.

in cadrul sedintei de judecata, reprezentantul reclamantului AS Eskaro — Radu
Jigau a sustinut actiunea integral, solicitind admiterea ei, anularea hotirarii Comisici de
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/' Contestatii AGEPI din 04.03.2013; constatarea faptului cd solicitantul SA SUPRATEN a

' actionat cu rea credintd in momentul depunerii cererii de inregistrare a mircii, nr. de
depozit 027792 din 07.09.2010; respingerea inregistraril cererii de inregistrare a mércii,
nr. de depozit 027792 din 07.09.2010 solicitantului SA SUPRATEN.

Reprezentantul Agentiei de Stat pentru Protectia Proprietdtii Intelectuale al R.
Moldova, Cius Doina, in sedinta de judecatd a solicitat respingerea actiunil ca fiind
neintemeiati. Totodat a declarat ca, dat fiind faptul c# nu au fost prezentate carcva probe
care ar contesta procedurile realizare in cadrul AGEPL lasi la discretia instantei
aprecierea faptului dacd compania parét a actionat cu rea credinti 1a momentul depunerii
ceretii de inregistrare a mércii.

De asemenea, reprezentantul AGEPI, a declarat ci, considerd hotérérea Comisiei de
Contestatii din 04.03.2013 legala si Intemeiatd, deoarece la emiterea hotarérii, Comisia de
Contestatii a constatat c¢a semnul solicitat “AURA AVPA” conform cererii nr. depozit

027792 nu poate fi respins dc la inregistrare in baza argumentelor invocate de
contestatarul AS Eskaro, acesta urmand a fi inregistrat in calitate de marcd pe numele
solicitantului SA SUPRATEN, pentru produsele si serviciile revendicate conform deciziei
de inregistrare din 29.02.2012 din urmitoarcle considerente.

Comisia a retinut faptul ci contestatarul a prezentat la dosar materiale privind
introducerea in circuitul comercial din Republica Moldova a unor produse inscriptionate
cu marca ,,AURA” prin intermediul companiei ,,Stialit” SRL conform facturii fiscale nr.
2009069772 din 2009.07.01 (vopsea Aura Biostop), nr.2010076660 din 2010.03.18
(vopsea Aura Biostop §i Aura Wood), precum gi emulsii, grunduri Aura conform facturii
nr. 2010079354 din 2010.06.21. Referitor la o parte din documente anexate, Comisia a

- eonstatat o3 acestes nu atestd date concrete in privinta a careva produse marcate cu semnul
examinat "AURA AYPA”, ci sunt enumerate anumite produse (vopsele, emailuri, cleiuri,
etc.), insd denumirea cérora nu este identificaty, de aceea nu vor fi luate in consideratie.
Totodatd, Comisia a constatat cd si din partea solicitantului cererii examinate au fost
prezentate dovezi privind utilizarea semnului examinat pentru marcarea unor produse din
lista celor revendicate (de exemplu, vopsea decorativa universald ,,AURA™), care sunt
fabricate de solicitant si la moment au trecut etapa efectuirii incercirilor corespunzatoare,
desi acest lucru nu este obligatorju la etapa examinZrii unei cereri de inregistrare & marcii.
Comisia a constatat intentiile serioase de a produce sub marca proprie, iar fn privinia
afirmatiilor contestatarului ca solicitantul poate si produce sub semnul in discutie, insa,
acesta nu a demonstrat de cénd a lansat vopseaua LAURA”, in care magazine se
comercializeaza, etc. In acest sens, Comisia a explicat ci aceste faptc nu au nici 0
relcvantii in cazul de fafd.

Mentioneaza ¢4, Comisia a considerat ca materialele prezentate de contestalar nu
sunt suficiente pentru a demonstra ca semnul "AURA AYPA” este cunoscut pe teritoriul
Republicii Moldova apume dupd compania estoniand AS Eskaro si cd este promovat
intens, continuu de citre acesta. :

Referitor la cerinta AS Eskaro de constatare a faptului ca solicitantul SA
SUPRATEN a actionat cu rea credintd in momentul depunerii cererii de inregistrare a
mircii, nr. depozit 027792 din 17.09.2010, mentioneaza ci, AGEPL nu este in drept sd
ceard solicitantului prezentarca informatiei referitor la activitatea acestuia, la scopul
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inregistriirii, toate actiunile solicitantului fiind admise reiesind din principiile bunei-
credinte.

Reprezentantul SA SUPRATEN - Iulian lorga, in cadrul sedintei de judecatd a
solicitat respingerea integrala a actiunii reclamantului AS Eskaro ca fiind neintemeiata.
Totodati, a comunicat instantei de judecatd ci, reclamantul AS Eskaro prin actiunea sa
contestd legalitatea HotdrArii Comisiei de Contestatii §i acordd o interpretare eronatd a
normelor de drept material. |

Considerd ¢ invocarea reclamantului a prevederilor art. 21 alin. (1) lit. (b) din
Legea mircilor, nu poate fi aplicatd circumstantelor de fapt, cit timp obiect al actiunii
reprezintd anularea Hot#irdrii Comisiei de Contestatii $i nu anularea unei mérci pe temeiul
inregistririi cu rea-credinti. La fel, obiect al litigiului nu reprezintd valabilitatea unei
mirci Inregistrate, obiect al reglementirii mijlocului de stingere a drepturilor asupra
mircii prevazut la art. 21 alin.1) lit.b) din Legea mircilor, invocat de reclamant.

Declari reprezentantul SA SUPRATEN ci reclamantul nu a prezentat probe care ar
demonstra ci dreptul siu i-ar permite s interzici utilizarea semnului JAURA AYPA”,
Mai mult, reclamantul AS Eskaro nu poate pretinde asupra vreunui drept asupra semnului
AURA pe teritoriul RM, acesta nedetinand nici un drept asupra semnului AURA. Faptul
ci nu existd alte cereri de inregistrare sau inregistrari identice anterioare datei de depozit a
semnului "AURA AYPA” a determinat aflarea semnului solicitat in domeniul public.

Lipsa unei inregistriiri care si se bucure de protectie pe teritoriul Moldovei, sau
depozit anterior al respectivului semn. pe numele reclamantului, determina
inaplicabilitatea motivului de refuz previzut la art. 8 alin. (4) lit. (a) din cadrul Legii
mircilor. . _

Faptul ci reclamantul ar fi fabricant de vopsele, grunduri, marcate cu semnul

- AURA nu produce nici un efect juridic asupra drepturilor la semnui respectiv.

Considerd ci in actiunea reclamantului sunt invocate circumstante care poartd un
caracter declarativ $i nu au nici un suport probatoriu.

Audiind pirtile, studiind materialele dosarului, instanta de judecatd considerd
actiunea intemeiati si care urmeazi a fi admisi integral din urmétoarele considerente:

Din actele pricinii instanta de judecatd constati ca la data de 07.09.2010, SA
SUPRATEN a depus cererea de inregistrare a mircii”AURA AVPA” nr. de depozit
027792.

La data de 29.02.2012 , Departamentul Mirci, Modele si Desene Industriale a emis
deciza de Inregistrare a mircii verbale” AURA AYPA™ nr. de depozit 027792.

La data de 14.02.2011, in temeiul art. 40 al.(1) al Legii nr.38/2008, reclamantul AS
Eskaro, a depus opozifie fmpolriva fnregistririi mércii "AURA AYPA” nr, de depozit
027792 din 17.09.2010, in baza prevederilor art.8 al.(4) lit. a).

fn urma examinirii semnului depus spre inregistrare §i a opozitiei depuse de
compania AS Eskaro, la data de 08.08.2011 a fost emis Avizul provizoriu de respingere
partiald a inregistririi mircii "AURA AYPA”.

AGEPI a constatat ci opozitia nr.490 din 14.02.2011, depusd de AS Eskaro, este
parial intemeiatd (art.40 din Legea nr. 38/2008) si prin care se demonstreazd faptul
atingerii dreptului reclamantului, decurgind dintr-un drept dobandit ca semn folosit in



~ circuitul comercial pand la data de depozit a cererii de inregistrare pentru produsele din
/ clasa 02 - vopsele CIPS, in temeiul art.8 al.(4) lit. a) din Legea nr.38/2008.
/ fn consecinti, reclamantul la data de 02.04.2012 a depus o contestatie la Comisia de
- Contestatii a AGEPI Impotriva inregistrarii mircii verbale ”AURA AYPA” nr. de depozit
027792.

La data de 04.03.2013 Comisia de Contestatii a AGEPI, examindnd contestatia
depusd de AS Eskaro, a respins contestatia inaintati si mentinerea in vigoare a deciziei
Departamentului Marci, Modele si Desene Industriale din 29.02.2012.

Cu referire la capatul de cerere inaintat de AS Eskaro privind anularea Hotirarii
Comisiel de Contestatii AGEPI din 04 martie 2013 si respingerea Inregistririi cererii de
inregistrare a marcii, nr. de depozit 027792 din 07.09.2010, instanta constatd ci, SA
SUPRATEN a inaintat spre inregistrare a mircii verbale "AURA AYPA” nr. de depozit
027792, pentru produsele din clasele 01, 02, 19, 35 conform clasificatorului (CIPS).

Cererea de inregistrare a marcii verbale "AURA AVPA” nr. de depozit 027792
inaintatd spre inregistrare de citre SA SUPRATEN este identicd cu marca utilizati de AS
Eskaro nr. IR947459.

Astfel, toate produsele din clasele 01, 02, 19, 35 conform clasificatorului (CIPS)
intrd direct in sfera de interese a AS Eskaro. De asemenea este de retinut faptul ca, sferele
de activitate ale celor doua firme (SA SUPRATEN si AS Eskaro) sunt identice. Prin
urmare toate produsele respective se intdlnesc pe aceleasi rafturi al magazinelor si/sau pe
rafturi vecine, putand crea confuzii consumatorilor.

Instanta constatd cd, pe teritoriul Republicii Moldova produsele AS Eskaro marcate
cu marca "AURA” sunt comercializate prin intermediul companiei ”Stialit” SRL.
Introducerea de catre AS Eskaro in circuitul comercial din Republica Moldova a
produselor inscriptionate cu marca ,,AURA” prin intermediul companiei ,,Stialit” SRL se
confirma prin facturile fiscale nr. 2009069772 din 2009.07.01 (vopsea Aura Biostop), nr.
2010076660 din 2010.03.18 (vopsea Aura Biostop si Aura Wood) nr. 2010079354 din
2010.06.21 (emuisii, grunduri Aura). Deci produsele marcate cu marca ,,AURA” al AS
Eskaro erau s1 sunt amplu prezentate pe piata Republicii Moldova, adicd pani la data
. depunerii de cédtre SA SUPRATEN a cererii de inregistrare a mircii Reclamantului pe
. numele sau.

Prin prisma prevederilor stipulate in art. 8 alin.4) lit. a) al Legii nr. 38 privind
- protectia marcilor, instanta de judecatd mentioneaza cii, AS Eskaro urmeazi si prezinte
~ probe pentru a ariita prezenta in circuitul comercial inaintca datci de depozit si pentru a
" ardta ca el are dreptul de a interzice fnregistrarea cererii nr. 027792.
3 Astfel, instanta constati ca, drept probe ale aflirii In circuitul comercial, AS Eskaro
1 prezentat la materialele dosarului copiile facturilor fiscale nr. 2009069772 din
- 2009.07.01 (vopsea Aura Biostop), nr. 2010076660 din 2010.03.18 (vopsea Aura Biostop
81 Aura Wood) nr. 2010079354 din 2010.06.21 (emulsii, grunduri Aura), prin care se
vonfirma comercializarea pe piata Republicii Moldova a produselor AS Eskaro marcate cu
wea ,,AURA”, cu mult pand la constituirea de catre SA SUPRATEN a depozitului nr.
7792, cererea "TAURA AYPA”.
Faptul existentei pe piata a produselor AS Eskaro, marcate cu marca ,,AURA” a fost
onstatatd gi de catre Comisia de contestatii AGEPI, care mentioneaza ca ”Comisia retine




faptul ci contestatarul a prezentat la dosar materiale privind introducerea in circuitul
comercial din Republica Moldova a unor produse inscriptionate cu marca ,,AURA” prin
intermediul companiei ,,Stialit” SRL conform facturilor fiscale nr. 2009069772 din
2009.07.01, nr. 2010076660 din 2010.03.18, nr. 2010079354 din 2010.06.21”

O constatare analogica se reflectd si in Avizul de refuz provizoriu nr. 8403 din 8
august 2011, in care Sectia mirci AGEPI a stabilit ci opozitia nr.490 din 14.02.2011, a
AS Eskaro, se considerd partial intemeiatd (art.40 din Legea nr. 38/2008) si prin care se
demonstreazd faptul atingerii dreptului reclamantului, decurgénd dintr-un drept dobéndit
ca semn folosit in circuitul comercial péni la data de depozit a cererii de inregistrare
pentru produsele din clasa 02 - vopsele CIPS, in temeiul art.8 al.(4) lit.a) din Legea
nr.38/2008.

Referitor la dreptul de a interzice, instanta de judecati mentioneaza cd, potrivit art.2
din Legea nr.38/2008 privind protectia mircilor, o marci este orice semn susceptibil de
reprezentare graficd, care serveste la deosebirea produselor si/sau serviciilor unei persoane
fizice sau juridice de cele ale altor persoane fizice sau juridice, iar existenta acesteia pe
piatd (comercializarea pe piatd a produselor si serviciilor) nu este conditionatd de
inregistrarea acesteia la AGEPL. Astfel, o marci chiar si neinregistrati la AGEPI
constituie un patrimoniu §i are o valoare materiald pe care a dobandit-o in timpul utilizarii,
promovirii.

Mai mult decét atat, art. 33 al.(2) si art.46 al.(l) din Constitutia RM, stipuleazi ca,
dreptul cetitenilor la proprietatea intelectuald, interesele lor materiale si morale ce apar in
legaturd cu diverse genuri de creatie intelectuald sunt apirate de lege, iar dreptul la
proprietate privatd, precum si creantele asupra statului sunt garantate.

Drept urmare, instanta de judecati conchide ci, SA SUPRATEN incearcd si obtind

- protectia asupra unui semn care de fapt nu-i apartine si care este utilizat cu buni credintd

de citre reclamantul AS Eskaro. Inregistrarea mircii JAURA AVPA” cu nr. de depozit
027792, va presupune atingeri a intereselor consumatorilor, care vor.fi mdu31 in eroare in
ce privegte producitorul si originea ‘produselor.

Referitor, la cerinta reclamantului AS Eskaro, privind constatarea faptulul ci

solicitantul SA SUPRATEN a actionat cu rea-credintd in momentul depunerii cererii de
inregistrare a marcii, nr. de depozit 027792 din (7.09.2010, instanta de judecata constata
cd, SA SUPRATEN este o companie ce are ca gen de activitate comercializarea
materialelor de constructie inclusiv a vopselei, lacuri, emailuri etc, astfel paritul cunostea
cu certitudine de existenta pe piata a produselor din aceiasi categorie marcate cu marca ce
apartine AS Eskaro - ”AURA AYPA”.
7 Existenta unor societi{i comerciale, care utilizcazi un nume comercial identic gi un
semn identic cu functia de marcs, promovat pe teritoriul {#rii, nu putea fi ignorati de un
comerciant de buna-credinta, care in mod obignuit este preocupat de a-si distinge printr-un
semn propriu produsele si serviciile de cele identice ori similare ale altor intreprinzitori si
nu de a alege un semn care s creeze confuzie in rindul consumatorilor.

Prin urmare, alegerea de citre o societate comerciali a aceluiasi semn pentru
inregistrarea sa ca marcd pentru produse identice gi similare nu poate fi rezultatul unei
simple coincidente, ¢i un act deliberat, prin care s-a urmdrit cu rea-credinta sé profite de
cunoagsterea acestuia in rdndul segmentului de public relevant.



/ Articolul 9 Cod Civil stabilegte ci persoanele juridice participante la raporturile
juridice civile trebuic si i§i exercite drepturile si si f5i execute obligatiile cu buni-
credintd, in acord cu legea, cu contractul cu ordinea publici si cu bunele moravuri.

in cazul dat, instanta de judecats, constatd ¢ SA SUPRATEN, nu a actionat cu
5 buna credintd dar contrar bunelor moravuri si a normelor juridice solicitdnd inregistrarea
/ intenfionatd pe numele siu a unei mirci de care cunostea ci nu-i apargine. Fapt
f cunoagterii, poate fi apreciat dupd genul de activitate pe care il desfisoars SA
/- SUPRATEN.

B Instanta de judecats apreciaza ca fiind o proba confirmativi a faptului cunoasterii
ca marca AURA apartinea anime reclamantului i cd aceasta se promoveazi pe teritoriul
Republicii Moldova , este faptul ci, SA SUPRATEN a depus spre inregistrare mai multe
madrci comerciale ale reclamantului (ESKARO nr. depozit 027666, refuzati de AGEPI in
baza art. 8 al.(4) lit.a) al Legii nr. 38/2008, KAPRAL nr. depozit 027793 si KONDOR nr.
de depozit 027791).

Astfel, alegerea si solicitarea spre inregistrare de ciitre SA SUPRATEN a aceluiagi
semn pentru inregistrarea sa ca marcd pentru produse identice §i similare nu poate fi
rezultatul unei simple coincidente, i un act deliberat, prin care s-a urmirit cu rea-credinta
s& profite de cunoagterea acestuia in randul segmentului de public relevant si si blocheze
activitatea AS Eskaro.

Articolul 21 alin. 1, lit. b) al Legii nr. 38 din 29.02.2008 privind protectia mircilor
definegte notiunea de rea credinti in domeniul protectiei proprietatii industriale si anume
»Marca se considerd ca fiind inregistrati cu rea-credingi in cazul in care, la momentul
depunerii cererii de Inregistrare a ei, solicitantul stia sau putea sti despre existenta,

_ inclosiv in striinitate, a unei astfel de mirci ce se bucuri de renume in tara de origine §i

-..este promovatd in Republica Moldova sau se ne gociaza ¢ astfe] de promovare™.

Reaua-credinti reprezinti, asadar, un viciu inerent al cererii de inregistrare (mai
“degrabd decét un defect al marcn) care afecteazd fundamental inregistrarea indiferent de
alte imprejuréri.

Rea-~credinta poate fi asimilatd unui comportament care nu este ,,conform practicilor
loiale in domeniul industrial sau comercial” din care un exemplu ar fi intentia de a
impiedica accesul tertilor pe piatd. Aceste constatiiri sunt confirmate de aprecierile Curtii
de Justitie a Uniunii Europene, reflectate in decizia pronuntati la 11 iunie 2009, in cauza
C-529/07 (Chocoladefabriken Lindt & Spurungli AG contra Franz Hauswirth GmbH).
in concluzn-': instanta de judecatd apreciazd faptul inregistririi mircii verbale "AURA
AVYPA” nr. de depoz1t 027792 ca fiind depusd cu scop de blocaj.

Potrivit prevederilor art.10 bis din Conventia de la Paris pentru protectia proprietitii
industriale statul este obligat s3 intreprindi toatclc misurilc nccesarc pentru protectia
Impotriva concurentei neloiale. Astfel articolul 10 bis, prevede ci, Tarile Uniunii sunt
obligate sa asigure cetatenilor Uniunii o protectie efectiva impotriva concurentei neloiale.
Constituie un act de concurenta neloiala orice act de concurenta contrar practicilor cinstite
in materie industriala sau comerciala. Va trebui sa fie interzise mai ales, orice fapte care
sunt de natura sa creeze, prin orice mijloc, o confuzie cu intreprinderea, produsele sau
activitatea industriala sau comerciala a unui concurent.




Reiesind din circumstantele de fapt si de drept stabilite, instanta de judecatd
considerd c# actiunea inaintatd de AS Eskaro urmeazi a fi admis integral.
In conformitate cu prevederile 238-240 si 434 CPC RM, instanta de judecati -

hotaragste

Se admite cererea de chemare in judecatd depusé de AS Eskaro.

Se constatatd faptul ci, SA SUPRATEN a actionat cu rea credintd in momentul
depunerii cererii de Inregistrare a mircii, nr.depozit 027792 din 07.09.2010.

Se anuleazi hotérdrea Comisiei de contestatii AGEPI din 04.03.2013 si se respinge
cererea de inregistrare a mircii nr. depozit 027792 din 07.09.2010, solicitant SA
SUPRATEN.

Hotérérea poate fi contestatid cu recurs la Curtea Suprema de Justitic in termen de
doud luni prin intermediul Curtii de Apel Chisinau.

Presedintele sedintei, %Zlﬁ%f

judecatorul N. Budai



