Dosarul nr. 2-4895/2017
HOTARIRE
j in numele Legii
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Judecitoria Chisinau (sediul Riscani)
Instanta compusd din

‘Presedinte de sedintd, judecitor Georgeta Grozav
‘Grefier Constantin Cogélniceanu
'Cu participarea:

R/reclamantului — avocat Dobre Lilia, mandat nr. 1139763 din 06.06.2017
R/pirftului — avocat Bacinschi Nelly, mandat nr. 0424566 din 21.11.2017
R/Intervenient accesoriu AGEPI — Cemortan Irina, procura nr. 1206 din 05.06.2017

examindnd in sedintd publicd cererea de chemare in judecati Tnaintati de Jarovtev Veaceslav
catre Mosin Igor, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald privind
declararea nuld a marecii,

constata:

La 07 august 2017 Jarovtev Veaceslav a inaintat cerere de chemare in judecati citre Mosin
Igor, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuals privind declararea nuld
a mircii, ca fiind inregistrat cu rea-credinta.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ¢4 la 19 aprilie 2012 intre Jarovtev Veaceslav si
Mosin Igor a fost incheiat contractul de vinzare — cumpirare, unde ultimul i-a vindut afacerea in
domeniul curatitoriei covoarelor sub denumirea “Cistiulea” (Uuctions), contra sumei de 217.000
lei. Afacerea constd inclusiv din tot utilajul necesar pentru ea, precum si camionul Mercedes 902.6
cu nr. de inmatriculare BL NI 002 (dupd vinzare CPZ 339) pe care era amplasati publicitatea cu
confinutul ,,Curétarea covoarelor su cuverturilor, XumuncTka KOBpoB 1 ienoB, HoBoe Hemenkoe
obopynoranune, (Yucrrons). Acest fapt se confirma prin raportul de verificare tehnica nr. 0042505
din 09 martie 2012 si permisiunea de amplasare a publicititii, eliberatd de citre Ministerul
Afacerilor Interne, Directia Politiei Rutiere nr. 7/1099 din 20 aprilie 2011.

Jaroviev Veaceslav a mentionat cd ulterior procurdrii si pind in prezent a gestionat afacerea
procurati, activind in bazi de patentd de Intreprinzitor, dezvoltind-o din an in an. Astfel, el in mod
sistematic plaseazd publicitatea afacerii prin intermediul site-ului 999.md. Deserveste clientii in
domeniului curdfdrii covoarelor. Are semnate contracte cu diferite organizatii pentru prestarea
serviciilor de curatare a covoarelor.

Reclamantul a sustinut cd pirftul Mosin Igor cunostea ci Jarovtev Veaceslav activeazi in
domeniu, folosind denumirea ,,Cistiulea” in activitatea sa. Insi in luna aprilie 2017 a fost citat la
politie, unde i s-a adus la cunostintd ¢ Mosin Igor a depus plingere referitor la actiunile pretins
ilicite. Anume fn incinta organului de politie la data de 07 aprilie 2017 a aflat despre existenta
marcii ,,Cistiulea” fnregistratd pe numele lui Mosin Igor. Astfel, conform plingerii, Mosin Igor a



invocat ca este titularul marcii ,»Cistiulea” inregistratd la AGEPI cu nr. 28322 din 10 iunie 2016 si
ciel foloseste marca fard permisiunea lui Mosin Igor.

* Jarovtev Veaceslav considerd ci piritul Mosin Igor a inregistrat cu rea-credintd la AGEPI -
marca ,,Cistiulea” pe numele siu, cu scop de blocaj sau estorcare de bani, necitind la faptul ci
personal i-a vindut reclamantului afacerea cu aceastdi denumire si cunoscind cu certitudine ci
reclamantul folosea aceastd denumire in activitatea sa. Astfel ci el poate fi prejudiciat de eventuala
Inregistrare a marcii de catre Mosin Igor in scop de blocaj a activititii comerciale. Inregistrarea
mircii ,,Cistiulea” dupi Mosin Igor nu poate servi la deosebirea serviciilor sale de serviciile
reclamantului, fiind susceptibile si creeze confuzie in rindurile consumatorilor si prejudicii
reclamantului care a promovat aceastd marci.

- Reclamantul a solicitat de a declara nuld marca ,,Cistiulea” (Uucrrons) sub numarul 28322
pe numele Mosin Igor pentru produsele din clasa 35, 37 conform clasificdrii internationale a
produselor si serviciilor (CIPS) inregistratd la Agentia de Stat pentru proprietate intelectuals, ca
fiind nregistrata cu rea-credintd, incasarea de la Mosin Igor a tuturor cheltuielilor de judecata.

1 Piritul Mosin Igor in sedina de judecatd si in referinfa prezentati nu a sustinut cererea de
chemare In judecatd i a solicitat respingerea acesteia ca fiind neintemeiata.

- Intervenientul accesoriu AGEPI in referinta prezentatd si In sedinta de judecatd a mentionat
cd admiterea sau respingerea cerintelor reclamantului rdmine la decizia instantei judecitores,
reiesind din circumstantele relevante cazului si probele prezentate de pirti.

 Audiind pirtile, examindnd probele administrate pentru dovedirea celor invocate §i
raportindu-le, per ansamblu, la prevederile legale ce guverneazi speta, instanta de judecati
considerd necesar de a admite actiunea, reiesind din urmdtoarele considerente.

- Din actele cauzei s-a constat cd intre reclamant §i pirit la data de 19 aprilie 2012a fost
incheiat contractul de vinzare — cumpdrare, unde ultimul i-a vindut afacerea in domeniul curititoriei
covoarelor sub denumirea “Cistiulea” (YucTrons), contra sumei de 217.000 lei.Ulterior procurdrii si
pind In prezent a gestionat afacerera procuratd, activind in bazd de patentd de intreprinzitor,
dezvoltind-o din an in an. Astfel, el in mod sistematic plaseazd publicitatea afacerii prin intermediul
site-ului 999.md. Deserveste clientii in domeniului curifirii covoarelor. Are semnate contracte cu
diferite organizatii pentru prestarea serviciilor de curitare a covoarelor.

:De asemenea, s-a stabilit cd dupd ce afacerea a fost vinduta, piritul Mosin Igor a depus cerere
de inregistrare a denumirii “Cistiulea” (Yuctions) la Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuals.

|Astfel, reclamantul a aflat de inregistrarea mircii “Cistiulea” (YucTrons) abea in anul 2017,
cind a fost citat de catre organul de politie la plingerea depusd de Mosin Igor ca titular al ma»=
“Cistiulea” (Yuctrons).

‘Instanfa de judecatd retine ca actiunile Intreprinse de céitre Mosin Igor s-au ficut in
detrimentul reclamantului Jarovtev Veaceslav, deoarece conform contractului de vinzare —
cumpdrare a Intreprinderii din 19 aprilie 2012, Mosin Igor a vindut lui Jaroviev Veaceslav afacerea
~ intreprinderea “Cistiulea” (Huctrons), inclusiv cu tot utilajul si automobilul unde era plasati
denumirea intreprinderii cu numerele de telefoane (f.d. 6). Or, careva mentiune in contractul de
vinzare — cumpdrare precum ci denumirea Intreprinderii nu se vinde nu s-a indicat, ba din contra in
pet. 1.1. al contractului s-a indicat cd, vinzitorul este obligat s transmitd in proprietate
cumpérétorului intreprinderea ,,YucTions”, cu utilizarea intreprinderii, ca un tot intreg patrimoniu.

‘Conform art. 513 alin. (1) Cod Civil debitorul si creditorul trebuie sd se comporte cu buni-
credinfa si diligenfd la momentul nagterii, pe durata existentei, la momentul executaru si stingerii
obligatiei.

Prin urmare, instanta conchide ci piritul Mosin Igor inregistrind marca “Clstlulea (Yucrrons)
pe numele sdu, a Intreprins actiuni de blocaj a afacerii lui Jarovtev Veaceslav, or, din data de 19
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aprilie 2012 pin la inregistrarea marcii 2016 au trecut 4 (patru) ani, iar Mosin Igor cunostea despre
faptul utilizirii acestei denumiri si a inregistrat marca cu rea-credinta.

‘Conform art. 21 alin. (1) lit b.) din Legea privind protectia mércilor, marca se considerd ca
fiind ;‘,inregistraté cu rea-credintd in cazul in care, la momentul depunerii cererii de inregistrare a ei,
solicitantul stia sau putea gsti cd pe piata Republicii Moldova se utilizeazi o asemenea marcd, cu
bund-credintd, de cétre altd persoand, pentru produse si/sau servicii identice sau similare cu cele
pentru care marca a fost depusd spre inregistrare. La anularea marcii pe motivul inregistririi ei cu
rea-credin{d se va tine cont in special de faptul dacd marca Inregistratd este utilizatd pentru produse
care genereazd conflict cu o altd marcd sau daca titularul mércii Inregistrate utilizeaza marca doar in
scop de blocaj.

La materialele cauzei, reclamantul a anexat probe prin care confirma faptul cd din momentul
procurdrii afacerii, acesta a efectuat servicii anume pe denumirea ,,Cistiulea”, dezvoltind-o din an in
an,in mod sistematic a plasat publicitatea afacerii prin intermediul site-ului 999.md, a deservit
clientii in domeniului curdtarii covoarelor siare semnate contracte cu diferite organizatii pentru
prestarea serviciilor de curitare a covoarelor (f.d. 11 —13, 18 — 19, 41).

' Lacaz instanta reitereazd cd anularea marcii pe motivul inregistrarii ei cu rea-credintd, se va
tine cont, In special de faptul, dacd marca inregistratd este utilizatd pentru produse care genereazi
conflict cu o altid marca sau daci titularul mircii inregistrate, utilizeaza marca in scop de blocaj.
Tnregistrarea marcii se efectueazi, reiesind din buna-credintd a solicitantului. Insa orice persoand,
interesele céreia 1i sunt afectate de inregistrare, este in drept de a solicita in instanta de judecata
anularea Inregistririi mdrcii, inclusiv din motivul inregistrarii acesteia cu rea-credinta(Hotdrirea
Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 1 din 06 februarie 2017).

. Reaua-credintd a fost definitd, ca fiind incorectitudinea, atitudinea unei persoane care
sévér_éeste un fapt sau un act contrar legii sau a celorlalte norme de convietuire sociald, pe deplin
congtientd de caracterul ilicit al conduitei sale. Pentru a anula marca, din acest temei, urmeazi si se
stabﬂ;eascé actiunile de rea-credinti a solicitantului, la data depunerii cererii de inregistrare a marcii.
Reaua-credintd ce este circumscrisd atitudinii obiective si subiective a partilor, urmeazi a fi
analizatd, din perspectiva raporturilor juridice existente intre p#rti, anterior formulirii cererii de
inregistrare a marcii. Simpla cunostintd a existentei si folosirii mércii, anterior depozitului, nu este
suficientd pentru intrunirea conditiei relei-credinte, fiind necesar, ca acest fapt si fie unul de naturd
frauduloasa.

' Reaua-credintd implicd indeplinirea cumulativd a doud cerinte distincte, vizand, pe de o
parte; cunoagterea ,,faptului relevant”, adicé existenta si folosirea unei mérci anterioare sau chiar a
unui semn neinregistrat ca marcd, iar, pe de alti parte, intentia frauduloass.Constatirile anterioare
sunt confirmate §i de aprecierile Curtii, reflectate in decizia pronuntatd, la 11 iunie 2009, in cauza
C-529/07 (Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG contra Franz Hauswitth GmbH).

Astfel instanfa mentioneazé cd in cadrul examindrii cauzei s-a stabilit cu certitudine faptul ci
Mosin Igor inregistrind marca “Cistiulea” (Huctions)s-a folosit cu rea-credinti, reiesind din faptul
cd anierior in anul 2012, acesta si-a vindut afacerea, cunostea despre faptul ci actualul proprietar
folosea aceastd denumire, deja Isi fdcuse un nume pe piatd, 1si ficuse clienfi permanenti, iar
inregistrarea mércii nu ducea decit la blocarea afacerii lui Jarovtev Veaceslav.

:Asadar, reaua-credintd rezultd cu atit mai mult cu cit cererea de inregistrare a mircii a fost
depusa de catre pirit in plind campanie publicitard inceputd de reclamant in luna aprilie 2012,
campanie menitd sa lanseze servicii de curdtitorie a covoarelor.

'De asemenea instanta retine cé nici in contractul de vinzare — cumpérare a afacerii si nici dupa
inregistrarea marcii piritul Mosin Igor nu a preavizat in scris reclamantul Jarovtev Veaceslav despre



faptul ca sd nu utilizeze denumirea marcii, or acesta dupé 4 ani se inregistreazi ca titular al marcij -
“Cistiulea” (Uuctrons), stiind cu certitudine ca Jaroviev Veaceslav foloseste denumirea.

‘Cu atit mai mult ¢i in cadrul examinarii cauzei piritul a obiectat gi in privinta pozei care este ;
plasata pe automobil, precum cd este a fiicei lui, insd nici acest fapt nu a probat §i nici nu a obiectat
la mchelerea actului juridic.

‘Conform art. 195 Cod Civil act juridic civil este manifestarea de citre persoane fizice si
Jur1d1ce a vointei indreptate spre nagsterea, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor civile.

" Argumentul piritului precum c& contractul de vinzare — cumparare este un act juridic fntocmit
1lega1 nu are suport juridic, deoarece acesta nu este obiect de examinare in speta dati. Iar, referirea
la prevederile art. 221 alin. (1) Cod Civil, nu are relevantd cazului.

Prin urmare, alegerea de catre pirit a aceleiasi denumiri pentru inregistrarea sa
ca marca pentru produse identice i similare nu poate fi rezultatul unei simple coincidente, ci un act
deliberat, prin care s-a urmdrit curea-credin{dsd profite de cunoasterea acestuia in rindul
segmentului de public relevant, fapt ce duce la aplicarea dispozitiilor art. 21alin.(1) lit b.) din Legea
pnvmd protectia marcilorsi la anularea marcii astfel inregistrata.

‘n conformitate cu art. 26, 236-241, 357 Cod de proceduri civild, instanfa de judecatd

’ HOTARASTE:

‘Se admite cererea de chemare in judecatd depusd de Jaroviev Veaceslav cédtre Mosin Igor,
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald privind declararea nuld a

marcii.
‘Se declara nuld marca ,,Cistiulea” (Uuctrons) sub numirul 28322 pe numele Mosin Igor

pentru produsele din clasa 35, 37 conform clasificarii internationale a produselor i serviciilor
(CIPS) inregistrati la Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald, ca fiind inregistratd cu rea-

credinta.

3
Hot#rirea cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 30 zile de la pronuntarea
dispozitivului hotéririi, prin intermediul Judecétoriei Chisinau (sediul Riscani).

/

eorgeta Grozav

/
Presedintele sedintei,
judecitor /semnditura/

‘Copia corespunde cu originalul, judecdtor Georgeta Grozav



