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Incheiere

W U6 martie 2017 mun, Chisindu
- Judecitoria Chisindu (sediul Centru)
Instanta compusj din:
Pregedintele sedintei, judecitorul Tizu Svetlana
grefier Catrinici Ion
Cu participarea reprezentantilor pértilor

examinind in sedintd public) cererea de chemare in judecatd a Asociatiei Obsg
“Asociatia National4 pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva ”Agentiei d
pentru Proprietatea Intelectualy”, intervenienti accesorii AO Asociatia Nationald
Right si AO Oficiul Republican al Dreptului de Autor cu privire la anularea Deciz
- 11/107 din 25 ianuarie 2016 cu privire la abrogarea Deciziei nr. 1/57 din 12.01.2012

- pet. 5.1. din Decizia nr. 3/566 din 22.09.2013.

| constata

: La data de 16 martie 2016, Asociatia Obsteasca ”Asociafia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale”a depus in instanta de judecatd cerere impotriva ” Agentiei
de Stat pentru Proprietatea Intelectuald” cu privire la anularea Deciziei 11/107 din 25
ianuarie 2016 cu privire la abrogarea Deciziei nr. 1/57 din 12.01.2012 si a pct. 5.1. din
Decizia nr. 3/566 din 22.09.2013.
‘In motivarea actiunii a indicat c#, la 21 octombrie 2011, Agenjia de Stat pentriy
Proprietatea Intelectuald (AGEPI), in conformitate cu prevederile art. 48 al Legii nr.139
02.07.2010 ,Privind dreptul de autor si drepturile conexe” a avizat Asociafia Obstes
~Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” (ANPCI) cu drept de a ac iy
In calitate de organizatie de gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de auto
conexe ale autorilor, interprefilor, producitorilor de fonograme si organizatiilor
difuziune. B
: Mentioneazd ci, la 12.01.2012 Agentia de Stat Pentru Proprietatea Intelectuald
AGEPI) a emis Decizia cu nr. 1/57 privind avizarea Asociatia Nationald pentru Protecti
reafiei Intelectuale (ANPCI) in calitate de organizatie de gestiune colectiv pentru
urmétoarele categorii de drepturi - de autor si conexe si pentru urmitoarele categorii de
titulari-autori, interpreti, producitori, organizatii de difuziune, care a fost publicats in
Monitorul Oficial al RM din 20.01.2012 (nr.16-18). _
Invocd cd, prin decizia 11/107 din 25 ianuarie 2016 cu privire la abrogarea Deciziei
nr. 1/57 din 12.01.2012 gi a pct. 5.1 din decizia nr.3/566 din 20.09.2013 referitor la Asoci
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale, s-a decis: _
1.5e abrogd Deciziei nr. 1/57 privind avizarea Asociatiei Nationale pentru Pro
Creatiei Intelectuale din 12.01.2012. -‘
2Se abrogd pct. 51. din decizia nr.3/566 din 20.09.2013 privind avi
organizatiilor de gestiune colectivi a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe. -
: 3.5-a retras avizul nr. 1-3/1566 din 18.10.2013 emis in baza deciziei nr.1/57 di
 12.01.2012 si deciziei 3/1566 din 20.09.2013. v
4S-a 'obligat ANPCI s4 restituie avizul nr. 1-3/1566 din 18.10.2013 in 3 zile din,
omentul aducerii la cunogtintd a deciziei. g
Invocd cd, piritul AGEPL, la emiterea deciziei nr. 11/107 din 25 ianuarie 2016, a
- refinut cd ,avind in vedere neconformitifile identificate in activitatea ANPCI, conform .
actului de control 9/2 din 31.07.2015 al Comisiei de Control a activitatii organizatiilor de
gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe AGEPI privind.




<

rezultatele verificrii activitdtii ANPCI pentru perioada 01.01.2013 - 31.12.2014” si ,da
iind faptul ¢4 ANPCI nu a respectat obligatiile sale legale de a prezenta la AGEPI -
cumentele i explicatiile solicitate Comisiei de control AGEPI in termenul stabilit si nu a
n consideratie recomandirile expuse in Actul de control nr. 9.2 din 31.07.2015".
foneaza cd, insédsi actul de control este intocmit cu abateri grave de la legislatia in
fiate si nici o comisie de control al AGEPI nu a fost la sediul reclamantului pentru
tuarea controlului.

Invocd cd, AGEPI nu a solicitat nici un document, nici o informatie si nici nu a
Solicitat s#i fie prezintate careva copii de pe acestea.
Considerd cd, daci in urma controlului se constati ci organizatia de gestiune
colectivd nu mai indeplineste conditiile ori nu activeaz in conformitate cu prezenta lege si
cu alte acte normative relevante, AGEPI atentioneazi organizatia in privinta neregulilor
- constatate, acordindu-i un termen rezonabil pentru a aduce activitatea sa in concordant
~cu legislatia in vigoare. In cazul in care organizatia de gestiune colectivdi nu se
- conformeazi acestei dispozitii, AGEPI poate solicita suspendarea activititii acesteia n'’
conformitate cu prevederile legislatiei privind asociatiile obgtesti. ‘_
., Solicitd reclamanta anularea Deciziei 11 /107 din 25 januarie 2016 cu privire la "
area Deciziei nr. 1/57 din 12.01.2012 si a pct. 5.1. din Decizia nr. 3/566 din . .
013. '
Prin incheierea protocolars din data de 21 septembrie 2016 s-a dispus atragerea in
g s In calitate de intervenienti accesorii AQ Asociatia Nationald Copy Right si AO
H. ciul Republican al Dreptului de Autor.
Ty In sedinga de judecatd reprezentantul reclamantului Asociatia Obsteascy ” Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” - Gheorghitd Iurie a inaintat o cerere
suplimentar solicitind suplimentar anularea Actului de control nr. 9/2 din 31.07.2015.
~ Totodati a concretizat c4 la moment nu detine de probe ce ar fi confirmat depunerea unei
cereri prealabile la sediul piritului. '
In sedinta de judecats reprezentantii piritului “Agentiei de Stat pentru Proprietatea!
Intelectuald” nu au sustinut cererea inaintats si au solicitat respingerea acesteia, or Actul
este din anul 2015.
- Reprezentantul intervenientilor accesorii AO Asociatia Nationala Copy Right si AO
i ciul Republican al Dreptului de Autor - Melnic Alexandr nu a sustinut cererea |
i\ it 5 a solicitat respingerea acesteia ca fiind nefondats.
B -Audiind participantii la proces, studiind materialele cauzei, instanta de judecatd
e urmdtoarele.
. In conformitate cu art. 170 alin.(1) lit. a) CPC, judeciitorul restituie cererea de chemare in
decatid dacd reclamantul nu a respectat procedura de solutionare prealabili a pricinii pe calea
trajudiciard, prevdzutd de lege pentru categoria respectivi de pricini sau de contractul pirtilor.
| Potrivit art. 167 alin.(1) lit. d) CPC, la cererea de chemare in judecatd se anexeazs,
documentele care confirm respectarea procedurii de solutionare prealabili a litigiului.
' La caz, instanfa de judecatid constati ci, la data de 16 martie 2016, Asociatia .
Obsteascd ” Asociatia Nagionald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”a depus in instanta-
de judecatd cerere impotriva ” Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald” cu privire
la anularea Deciziei 11/107 din 25 ianuarie 2016 cu privire la abrogarea Deciziei nr. 1/57
din 12.01.2012 si a pct. 5.1. din Decizia nr. 3/566 din 22.09.2013.
b Ulterior, in sedinta de judecatd reprezentantul reclamantului a solicitat primirea
eri suplimentare prin care a solicitat anularea si a Actului de control nr. 9/2 din
2015, anexind o cerere prealabild in acest sens.
otodats, instanfa de judecati constataty ci cererea prealabild prezentati in
finerea cererii suplimentare nu confine stampila cu un numir de intrare a piritului,
d lipsa careva acte ce ar fi confirmat depunerea acesteia sau receptionarea ei de citre
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Mai mult ca atit, reiegind din faptul ¢4 nu se cunoagte data depunerii unei astfel
cereri prealabile, in cazul in care

aceasta a fost depusy, este imposibil de calculat tern}e""' I
de oferire a unui raspuns de citre pirit.

Astfel, instantal reitereazi ¢

n consecintd, reiesind din limitele obiectului si temeiului actiunii, ‘
' de lege enunate, instanta concluzioneaz4 ci reclamantul la inaintarea cererii suplimentare -
nu s-a conformat prevederilor art. 167 alin. (1) lit. d) CPC, astfel existind necesitatea
restituirii cererii §i actelor anexate, din motivul nerespectdrii procedurii de solutionare

prealabili a pricinii pe calea extrajudiciard, previzuts de contract. :
In conformitate cu art. 170 alin. (1) lit. a), art. 269-270 CPC, instanta

raportat la texte

dispune:
Se restituie cererea suplimentara a Asociatiei Obstesti ” Asociatia Nationaly pe 1
Protecfia Creatiei Intelectuale” impotriva “Agentiei de Stat pentru Proprieta;
Intelectualy”, intervenienti accesorii AO Asociatia Natio

nald Copy Right si AO Oficiu
Republican al Dreptului de Autor cu privire la anularea Actului de control nr, 9/2
1.07.2015.

: Se explica reclamantului c,

posibilitatea adresdrii repetate in
impotriva aceluiagi parat, cu acela
incalcirile. !

Incheierea poate fi atacats cu recurs la Curtea de Apel Chigingu in termen de 15 zi
prin intermediul Judec#toriei Chiginau (sediul Centru). e g

restituirea cererii de chemare in judecatd nu exclude-
judecatd a aceluiasi reclamant, cu aceeasi actiune,
si obiect si aceleasi temeiuri dac¥ reclamantul a lichida

Judecéatorul Judecitoriei Centru, “
Mun. Chisindu @ TIZU Svetlana



