Prima instanti : Judecatoria Chigindu, sediul Central (jud. V. Holban)

Dosarul nr.3r-61/18
02-3r-2053-25012018
DECIZIE
19 februarie 2018 mun. Chigindu

Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisinau

in componenta:

Presedintele sedintei de judecata Anatolie Minciuna
Judecitorii Sirbu Victoria si Viorica Mihaila
Examindnd recursul declarat de citre Asociatia Obsteascd ,,Copyright”

impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu din 04 ianuarie 2018, prin care s-a

respins cererea privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii in cadrul

pricinii civile la actiunea inaintatd de Asociatia Obsteascd ,,Copyright”
impotriva Comisiei de Avizare a Organizatiilor de Gestiune Colectivd a Agentie
de Stat pentru Proprietate Intelectuala a Republicii Moldova si Agentia de Stat
pentru Proprietate Intelectuald a Republicii Moldova privind anularea actului
administrativ, Colegiul civil,
Constati:
Pozitia instantei de fond :

1. La 14.12.2017 Asociatia Obsteascd ,,Copyright” a depus cerere in instanfa
de judecatd impotriva Comisiei de Avizare a Organizatiilor de Gestiune
Colectiva a Agentie de Stat pentru Proprietate Intelectuala a Republicii
Moldova si Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala a Republicii
Moldova privind anularea deciziei Comisiei de Avizare a Organizatiilor de
gestiune colectivi a Agentie de Stat pentru Proprietate Intelectuald a
Republicii Moldova nr. 16/2418 din 27 octombrie 2017 publicatd in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 383-388 din 03 noiembrie 2017.

2. Prin cererea depusa ulterior, reclamantul a solicitat asigurarea actiunii prin
suspendarea executdrii deciziei Comisiei de Avizare a Organizatiilor de
gestiune colectivd a Agentie de Stat pentru Proprietate Intelectuald a
Republicii Moldova nr. 16/2418 din 27 octombrie 2017 publicati in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 383-388 din 03 noiembrie 2017
péna la solufionarea cauzei in fond.

3. Prin incheierea Judecitoriei Chigindu din 04 ianuarie 2018, s-a respins
cererea privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii in cadrul pricinii
civile la actiunea naintata de Asociatia Obsteasca ,,Copyright”.

Solicitarea recurentului :

4. La 17.01.2018, Asociatia Obsteasca ,,Copyright” a depus recurs, solicitind
admiterea recursului, cu casarea incheierii instantei de fond si emiterea unei
noi incheieri prin care cererea privind asigurarea actiunii sé fie admisa.
Argumentele partilor:

5. In motivarea recursului, recurentul a indicat dezacordul cu incheierea
contestatd, invocand faptul ca, prin suspendarea actului administrativ, s-ar



10.

11.

12.
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14.

atinge scopul urmdrit de reclamant prin depunerea actiunii, constituind o
protectie temporara a drepturilor reclamantului.

Aprecierea instantei de recurs :

Analizind motivele invocate in recurs, in cumul cu materialele pricinii,
Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu considera recursul neintemeiat si
pasibil de a fi respins, cu menfinerea incheierii instantei de fond, in pricina
dati, reiesind din urmétoarele considerente.

Potrivit art. 426 alin. (1) si (3) CPC RM ,,recursul impotriva incheierii se
depune §i se examineazd in modul stabilit de prezentul capitol, cu exceptiile
stabilite de prezenta sectiune. Recursul impotriva incheierii se examineazd
pe baza dosarului §i a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fard participarea pdrtilor.”

Conform art. 427 lit. ¢c) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineazd
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul s§i sd
mentind incheierea.

Din materialele cauzei, cu certitudine s-a stabilit ca, la 14.12.2017 Asociatia
Obsteasca ,,Copyright” a depus cerere in instanfa de judecatd impotriva
Comisiei de Avizare a Organizatiilor de Gestiune Colectivd a Agentie de
Stat pentru Proprietate Intelectuala a Republicii Moldova si Agentia de Stat
pentru Proprietate Intelectuald a Republicii Moldova privind anularea
deciziei Comisiei de Avizare a Organizatiilor de gestiune colectiva a Agentie
de Stat pentru Proprietate Intelectuald a Republicii Moldova nr. 16/2418 din
27 octombrie 2017 publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.
383-388 din 03 noiembrie 2017.

Reclamantul a solicitat asigurarea actiunii prin suspendarea executirii
deciziei Comisiei de Avizare a Organizatiilor de gestiune colectiva a Agentie
de Stat pentru Proprietate Intelectuald a Republicii Moldova nr. 16/2418 din
27 octombrie 2017, pana la solutionarea cauzei in fond.

Prin incheierea Judecdtoriei Chisindu din 04 ianuarie 2018, s-a respins
cererea privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii in cadrul pricinii
civile la actiunea inaintata de Asociatia Obsteasca ,,Copyright”

Nefiind de acord cu incheierea datd, Asociatia Obsteasca. ,,Copyright” a
depus recurs, solicitind admiterea recursului, cu casarea incheierii instantei
de fond si emiterea unei noi incheieri prin care cererea privind asigurarea
actiunii s fie admisa.

In conformitate cu prevederile art. 174 CPC R. Moldova, la cererea
participantilor la proces, judecdtorul sau instanta poate lua mdsuri de
asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice fazd a procesului, in
cazul in care neaplicarea mdsurilor de asigurare a actiunii ar crea
dificultdti judecdtoresti sau ar face imposibila executarea hotararii
Jjudecatoresti.

Potrivit art. 175 alin. (1) CPC, in vederea asigurarii actiunii, judecatorul sau
instanfa este in drept : a) sa pund sechestru pe bunurile sau pe sumele de
bani ale piritului, inclusiv pe cele care se afld la alte persoane; b) sa
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interzicd piritului savirgirea unor anumite acte; c) sd interzicd altor
persoane sdavirgirea unor anumite acte in privinfa obiectului in litigiu,
inclusiv transmiterea de bunuri cdtre pirit sau indeplinirea unor alte
obligatii fatd de el; d) sd suspende vinzarea bunurilor sechestrate in cazul
intentdrii unei actiuni de ridicare a sechestrului de pe ele (vadierea din actul
de inventar); e) sd suspende urmdrirea, intemeiatd pe un document
executoriu, contestat de catre debitor pe cale judiciard.
in conformitate cu art. 177 alin. (1) Codul de procedura civild, in cererea de
asigurare a actiunii se indicd motivele §i circumstantele pentru care se
solicita asigurarea actiuni.
Analizand circumstantele cauzei, Colegiul Civil conchide ca instanta de fond
a ajuns la o concluzie corectd privind respingerea cererii de asigurare a
actiunii, or, in spetd nu s-a constatat faptul ci, neaplicarea masurilor de
asigurare ar crea dificultiti la executarea unei eventuale hotarari
judecatoresti.
Instanta de recurs noteaza ci, suspendarea actului contestat poate fi ficuta
doar in cazuri temeinic justificate, recurentul insd, nu a probat ca, cerinta sa
vine in vederea prevenirii unei pagube iminente.
Argumentele recurentului precum cd, pot fi cauzate prejudicii nu pot fi
refinute de Colegiul Civil, or, acesta nu a prezentate probe, inscrisuri, in
acest sens, afirmatiile fiind declarative.
Din aceste considerente, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisinau dispune
respingerea recursului invocat ca neintemeiat, cu mentinerea incheierii
instantei de fond.
Conducéndu-se de prevederile art. 427 — 428 CPC RM Colegiul civil al
Curtii de Apel Chisinau,
DECIDE:
Se respinge recursul declarat de catre Asociatia Obsteasca ,,Copyright”.
Se mentine incheierea Judecitoriei Chiginau din 04 ianuarie 2018, prin care

s-a respins cererea privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii in cadrul
pricinii civile la actiunea inaintatdi de Asociatia Obsteasca ,,Copyright”
impotriva Comisiei de Avizare a Organizatiilor de Gestiune Colectivd a Agentie
de Stat pentru Proprietate Intelectuald a Republicii Moldova si Agentia de Stat
pentru Proprietate Intelectuald a Republicii Moldova privind anularea actului

administrativ.

Decizia este irevocabila din momentul pronuntarii.

Presedintele sedintei Judecito Judecitor
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