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mun. Chisindu

1n componen;a
s;completulul Judecator i Maria Guzun
AR Lluba Pruteanu si Virgiliu Buhnaci

mand féua c1talea partllol recursul declarat de catre reprezentantul
‘soc:1at1a Obsteasca . ”Agentia Nationald pentru Protectia Creatiei
,+In' persoana’ p1esed1ntelu1 Gheorghita lurie, impotriva incheierii
Chlsmau sechul Centl u dm 12 febl uarie 7019 adoptatad in | cauza cwﬂa

paratuhu Instltupa Pubhca ,,Agenpa de Stat pentru Protectia
a” (IP ,AGEPT '), prin care a solicitat abrogarea deciziei nr.3/1566 din
Brie 2013 emisd de pardt in partea avizirii Asociatiei Obstesti ,,Oficiul

1 al D1cptuulol de Autor” (AO ,,ORDA”) si Incasarea cheltuielilor de

'1’1 tulul impotriva . mchelem Judmale din 15 mai 2018, indicatd supra,
a fiind mentinuta (vol. I11),

Prin incheierea protocolari din 18 octombrie 2018, a fost atras in proces in

de intervenient accesoriu AO ,,ORDA” (vol. I, f.d. 171).

. sedinta Judlc1a1a 1eplezentantul Rusu Bugeniu, actiondnd in interesele

1P, AGEPI”, -a depus o cerere privind incetarea procesului deoarece

revendlcata de 1ec]amant in plezent p11vmd abrogarea decmel nr. 3/1566

1espect1v pe m“ugmea acestel pretentii se atesta autoritatea
udecat pun decma Cuxtn de  Apel Chisindu din 24 septembrie 2016
‘chxb]]a prin decma Cuml Supxeme de Justitie din 12 aprilie 2017 (vol. I,

jtat plocesul in cauza cmla ld cererea de chemare In Judecata Inaintat3 de
;ANPCI” unpotuva ]P »AGEPI”, intervenient accesoriu AQ ,,ORDA”
inularea deciziei de'avizare.
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"a 26 febluaue 7019 leplezentantul recurentei  Asociatia Obsteasca
Nanonala pent1u Plotectla Creatiei Intelectuale”, 1in persoana
. preseé telm Gheorghitd " Turie: a declarat recurs impotriva 1nchelern primei
(K _";,.'stante v‘so 101t1nd admltelea 1ecu1sulu1 casarea Incheierii primei instante, cu

'] 1not1va1ea leCUISUlUl a" mchcat cd, incheierea este una neintemeiatd si
\de casaLe dm urmatoale}e morlve Dec ar atu e AGEPI, expuse p11n cererea

1t temm si' 'anume~- neexecutaxea de catre AO "ORDA” a Deciziei AGEPI
_r.3/1566 dm 20 septembrle 2013.:Litigiul, la care face trimitere AGEPI a avut ca
~ obiect de examinare legalitatea emiterii Insusi a deciziei AGEPI nr.3/1566 din 20
"'.;beptombuc 2013 51 nu altceva. Decizia CSJ din 12 aprilie 2017 este irevocabila, iar
-~ AO.7ORDA”:urma cu buna credingd sd execute aceasta decizie. AO "ANPCI” nu
mcearca 58 1eexammeze decizia CSJ din 12 aprilie 2017, deoarece aceasta ar
contmvgm art.16 alin.(1). si alin.(2) CPC lar pentru instanta contravine art.123
a m (2) CPC Motlvalea mstantel de fond a incheierii din 12 februarie 2019 s-a
;;;tlmntele la art.265 lit. b) CPC, fapt de aplicare eronati sl neintemeiata
;a‘ It it b). CPC; AGEPI a emis mai multe decizii, inclusiv cu referire la
d€‘0171d .AGEPI nr.3/1566 20 septembrie 2013. Astfel, prin decizia AGEPI nr. |
o / 07 dm,25 ianuarie 2016 AGEPI a abrogat decizia AGEPI nr. 11/107 din 12

. anuane 2012 si pet.5:1 din decizia nr.3/1566 din 20 septembrie 2013, cu referire la
Rctlwtated AC "ANPCI?; prin'decizia AGEPI nr.14/3240 din 22 noiembrie 2016 a
vl‘ost 'tbloszam decizia AGFT nr.3/15661 - 20 septembrie 2013 in partea ce tine de
av izare 2 L AO ”ASDAC”, prin decizia AGEPI nr.15/3561 din 30 decembrie 2016 a
fost abzogcm decizia. AGEPI nr.31561 - 20 septembrie 2013 in parte ce tine de
avizarea - AO ”ReploMold” AGFPI a sanctionat 3 OGC prin abrogarea deciziei
: AGTPI .nr:3/1566 din 120 qeptcmbue 2013. Anume asemenea AGEPI urma si
actlonexe, si in raport cu AO ”ORDA , ca rezultat a controalelor efectuate la AQ
- "’ORDA” si intocmirea actelor 1espect1ve de control. AGEPI a emis mai multe acte

de comrol a activitatii AO ”ORDA ', ultimul fiind actul de control nr.18/1 din 20
1uhe 7018, anexat la matenalele dosmulm dat, prin care s-a constatat mai multe
mtal :m m activitatea AO ”ORDA , inclusiv si colectarea ilegala si detinerea pini
; “la m@ment a'remuneratiei de autor 51 conexe a membrilor AO "ANPCI”.

‘ +In contextul celor invocate, considera cd demersul de Incetare a procesului
mtemat la cererea de chemme in -judecatd depusd de Asociatia Obsteasca
”ASQC]dUa Na@ona]a penU U PlOtGC'{la Creatiei Intelectuale” catre Institutia Publica
; Aocn‘(la de- Stat pentlu P1 opuc,t'itc Intelectuald”, intervenient accesoriu Asociatia
Ol)qtm“ca Oficiul Republlcan al Dleptulm de Autor” privind abrogarea deciziei
1w, 371566 din 20 septembne 2013 in partea avizirii Asociatia Obsteasca “Oficiul
Repuhhban al Dreptului de Autor” este unul neintemeiat si considerd ilegald
inchéiérea Judecitoriei Chlsmau sediul Centru din 12 februarie 2019 prin care a
il fost admis demelsul repr ezentantulm pirftului de incetare a procesului - ca fiind
:"-nemtbmelat $1 urmeazd a. fi casat in. conformitate cu art. 427 lit. (¢) Cod de

pL ocedura civila.
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"-:Lonfcnm plevedeulm axt 473 CPC, termenul de declarare a recursului

riva mchewm este de’ 15 zile de la comunicarea incheierii.

Judecatona Chisinau, sediul ‘Centru a pr onuntat incheierea la 12 februarie

”stfel Coleglul 01V11 Cmyn de Apel Chisindu considera recursul declarat la

ruarie 7019111telmen s

In adresa mtlmatlloz IP ,,AGEPI” si AO ,,ORDA” a fost expediatd copia

C1 su1u1 dec]alat de catte 1ecmentul AO ,,ANPCI” cu Iinstiintarea despre

cesitatea de punerii: 1efeun1;el ,

Exammalea recursuluia fost stabilita pentru 04 aprilie 2019.

Confcnm plevederllm art, 426, alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii

1 Sé examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecitori, pe baza copiei

Ak oettlﬂcate %au electlomce a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,

féua examinarea EldnllSlb]ll'[EU;ll st fard participarea partilor.

Stucnnd mateualele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios

"ad‘mmlstm T Cuml de Apel Chlsmau considerd recursul neintemeiat si care

;s UIT _eazé a fi 16:5pms cu men‘(mexea mchcleln instantei de fond din considerentele
ce urmedla | L :

Y iein contmmltate cu pre\ edenle art, 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa
ce exammca/a recursul unpomva incheierii, este in drept sé respingd recursul si sa
menpna mchelerea

Actele pncmu denotd faptul cd, la 03 mai 2018 Asociatia Obsteasci
”Agenma Nationalad pentru Protectia Creatiet Intelectuale” (AO ,ANPCI”) a
Inaintat pr ezenta s.cfw ein ,Udccx\ia Impotriva paratului Institutia Publici LAgentia
de Stat pentru Protecia Intdectual”’ (IP.,,AGEPI”), prin care a solicitat abrogarea
dec1zlel nr.3/1566 din. 20 septemone 2013 emisd de parat In partea avizirii
A<001atlm Obsthtl ,,Oﬁcml chubh an al Drepturilor de Autor” (AO ,,ORDA”) si

i mcaqalea cheltuielilor deJude Catd.

in <Pd1111;a ]ud1c1ara reprezentantul Rusu Eugeniu, actiondnd in interesele

o palatulm W,AGEPI”, a, depus o cerere privind Incetarea procesului deoarece

pretentia revendicata de reclamant in prezent, privind abrogarea deciziei nr.3/1566
o din 20'septembrie 2013, & fost examinata anterior in judecatd la actiunea Tnaintati
de AQ! HANPCI? 1mpotr1va 1P JAGEPI” privind anularea deciziei nr.3/1566 din 20
Septembu ’7013 respectiv. pe marginea acestei pretentili se atestd autoritatea
lucrului, judecat, prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 24 septembrie 2016,
uevocablla prin decizia Cur{ii Supreme de Justitie din 12 aprilie 2017 (vol. I,
f: d 127 170).
oo - Prima mbt"mtq pun mchumm din 12 februarie 2019, a incetat procesul in
cauza cmla la celelea de. chc.maxe in judecata inaintatd de catre AO ,,ANPCI”
1mp0tuva 1P AGEPI’ mtel\«emcnt accesoriu AO ,,ORDA” privind anularea
de(:121e1 de avizare.
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% SRR lcmu pentlu mcetalca procesului au servit prevederile art. 265 lit. b) CPC,
w ool conform carora, instanta judecétoreascd dispune incetarea procesului in cazul in

, | cale mtx “un litigiu-intre acelea§1 parti, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi
i theum s-a emis o hotar are judecitoreasca rimasa irevocabila.
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Coleoull civil al Cun;n de Apel Chisindu, analizind materialele dosarului in

A cmapmt cu nolmele _]Lll'ldlce ce guverneazd raportul juridic litigios, considera cé
amche1erea pnmel instane este Intemeiata si legald.

- Astfel,. dupd cum rezultd din actele cauzei la 12 februarie 2019

1ep1 ezentantul Rusu Eugemu actionéind in interesele paratului IP,,AGEPI”, a depus
- © cerere pnvmd incetarea: procesului deoarece pretentia revendicata de reclamant

b

in- plezent puvmd ablogalea deciziel nr.3/1566 din 20 septembrie 2013, a fost

4

3 examlnata anterior in Judecata a-actiunea inaintatd de AO ,,ANPCI” impotriva IP
i -,,AGEPI” pnvmd anularea’ deumu ni.3/1566 din 20 septembrie 2013, respectiv pe
! 'marglnea acestei pretentii ‘se atestd autoritatea lucrului Judecat prin decizia Curtii
'?,gde Apel Chlsmau din.24. septembne 2016, irevocabila prin decizia Curtii Supreme
_ de Justme dint12 aprilie 2017.

iE In conformitate cu ‘prevederile art.266 Cod de procedurd civila, (1) Instanta
dlspune incetarea pxocusulm printr-o incheiere, care poate fi atacatd cu recurs. (2)
Pronun;and incheierea de incetare a procesului, instanta mentioneazd cd nu se

'adm1te 0 noué adresare uuudecata a aceleiasi parti cu privire la acelasi obiect si pe

aceleasl temeiuri.

']. deOltand cncumstangcle cauzei la normele aplicabile indicate supra,
mstah‘ga desrecurs comluzmnca/,a cd,. instanfa de fond corect a considerat ca
celenea mamtata de IP,,AGEPI’ mvmd Incetarea procesului este intemeiatd. Or,
plm decma Cun;u de Apel Chisindu din 24 septembrie 2016, mentinutd prin
decma Clntn Supreme de Justitie din 12 aprilie 2017, s-au admis apelurile
declcuate de AO ,,AsouaUa Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si
A%oc1a§1a L,Drepturl de Autm si Conexe” din RM. S-a casat hotardrea Judecatoriei

Ristani, mun. Chigindu dm 11 septembrie 2015, adoptatd in pricina civild

" '1Cbpectlva sl s-a emis o noud hotarére prin care: S-a respins ca neintemeiati cererea

de. chem“m in. judecata dc.puaa de AO ,,Asociatia Nationalda pentru Protectia

' Cleaglel Intelectual ” Impotriva Agentiel de Stat pentru Proprietatea Intelectuald,

mtelvemenu accesorii Asociatia ,wDrepturi de Autor si Conexe” din RM, AO
,,Asocmpa Namonala Copyright”, AO ,,Oficiul Republican al Drepturilor de Autor”
si AO.,,ReploMold’ cu privire la anularea deciziilor, avizului si incasarea
Lheltmehlm de judecatd si cererea “de chemare in judecati depusi de Asociatia
,,Dleptuu de Autor i - Cone\c din RM impotriva Agentiei de Stat pentru
Plopnetatea Intclcctuala cu.privire la anularea partiala a deciziei si recunoasterea
ca’ ﬂmd organizatie de gestiune colectiva care intr-o masurd mai mare decét alte
owamzatm de gestiune’ colectiva corespunde criteriilor previzute de lege. S-a
qpms apelul declarat de AO ~Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale 1mpot11va ‘ncheierii Juduatouel Riscani, mun. Chisindu din 27
’apuhe 2015 S-a mengmut mchelelcd Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 27
aprilie 2015 S-au respins ca néintemeiate demersurile AO ,,Asociatia Nationald
pentiu’ P1otec‘§1a Creatiel Intelectuale” privind aplicarea masurilor de asigurare a
acnunu (vol. I Td 133 verso - 170).
¥ Avand in vedere f'lptul cd in prezentul litigiu, Asociatia Obsteascd
Agentla Natlona]a,pentl u Protectia Creatiel Intelectuale” (AO ,,ANPCI”) pretinde
rea deciziei nr.3/1566 din 20 septembrie 2013 emisd de pérét in partea
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ablhtate _]U.I‘ldlca _ev1tarea cont1a21ce11101 Intre con51derentele hotararilor
decatoregﬂ Pre/umi;m nu opleste Judecata celui de al d01lea proces ci doa1

b In lumma p11nc1p1uhn autorltatn de lucm judecat, instanta de recurs retine
L ,a, o hotarare Judecatoxeasca prin ‘care s-au stabilit faptele enuntate, cét si

constatarl e re‘pmute in 'mod irevocabil, se bucurd de prezumtia absolutd de adevir
i §,1 nu pot fi Conthlse pun’n -0 altd hot’xr’ue Rasturnarea puteril lucrului judecat,
prmtr o reluare a Judecaul intr-o nou# actiune intre parti, determini o instabilitate a
i 1aportur1lor _]U.I'ldlce civile, care, odatd stabilite printr-o hotarare judecitoreascd cu

' caracter 1revocab11 intrd in sfera raporturilor de ordine publica, pe care parfile nu o

pot modlﬁca nici in situafia In care ar exista acordul lor.

[i ik | Prm urmme instanta de recurs considerd cd argumentele invocate In
rh céierea de recurs, nu au relevantd, deoarece nu denotd incdlcarea esentiald sau

1 hceuea eronatd a- nolmelox de drept material sau procedural, respectiv nu
const1tule temei de casare,a incheierii-contestate §i urmeaza a fi respinse.

“ 15 “In concluzie, mstanm de recurs relevd ca in cadrul judecarii pricinii,
q1 1 mstanta de judecatd a creat par tlclpdn;llol la proces, conditii obiective si echitabile,
' pentm exercitarea drepturilor i obligativnilor procedurale, fapt ce se incadreazi in

a51gurarea ‘partilor dreptului la un proces echitabil, garantat si asigurat prin art.6 al

Conventlfn Buropene pentru apararea a Drepturilor Omulm
! ; - Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cé, incheierea

' prtmel 1nstan§e este Intemeiatd si legald, 1ar temeiurile invocate de catre recurent

~_sunt neintemeiate, Colegiul civil ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a

mengme incheierea pr 1mel mstcm(e

‘ In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul Civil, Comercial si de

f Contencms admmlstmtlv al C urtii de Apel Chisindu
l"’jif_ ;.‘H “ decide:

I 7 Se respinge recursul chlcuat de' Asociatia Obsteasca ”Agentia Nationala
pentLu Protectla Creatiel Intelectuale”, in persoana presedintelui Gheorghifa Iurie.

! Se mengne incheierea ludec(uonel Chisindu, sediul Centru din 12 februarie
7019 ladoptata in cauza civild la celelea de chemare in judecatd inaintatd de cétre
AO ,,ANPCI”iim )ouwa Ip ,A(JLPI” mtu venient accesoriu AO ,,ORDA” privind
anularea deciziei de avizare.

Demzm este llc\’OC’lblld din momentul emiterii

Presedmteh, completulul
Judecator Maria Guzun
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