SINTEZA
obiectiilor si propunerilor
la proiectul Hotararii Guvernului cu privire la
Platforma informationala in domeniul protectiei drepturilor de proprietate intelectuala

Autoritatile Obiectii si propuneri Argumente

Centrul National | Comunica ca este un proiect de act

Anticoruptie normativ exceptat de la expertiza

nr.06/2-1214 anticoruptie, 1n sensul art.28

din 27.02.2019 alin.(2) lit.a) din Legea integritatii
nr.82/2017.

Conform legii prenotate ,,Agentii
publici si entitatile publice cu
drept de inifiativa legislativa, alte
entitati publice care elaboreaza §i
promoveazd proiecte de acte
legislative si normative, precum §i
Secretariatul  Parlamentului, in
cazul initiativelor legislative ale
deputatilor, au obligatia de a
supune expertizei  anticorupfie
proiectele de acte, cu exceptia: a)
documentelor de politici,...”.

Prin urmare, reiesind din faptul ca
proiectul  prenotat este un
document de politici in sensul
Hotararii Guvernului nr.33/2007
»Cu privire la regulile de
elaborare si cerintele unificate fata
de documentele de politici”,
acesta nu se supune expertizei

anticoruptie.
Agentia pentru Sustine proiectul fara propuneri si
Protectia obiectii in modul cum a fost
Consumatorilor si | formulat.
Supravegherea
Pietei
nr.27/05-598
din 04.03.2019
Ministerul In limita competentelor
Economiei si functionale, comunica lipsa de
Infrastructurii obiectii §i propuneri.
nr.04-1515
din 05.03.2019
Agentia de Reiesind din competentele
Administrare a functionale atribuite prin
Instantelor Regulamentul cu privire la
Judecitoresti organizarea si functionarea
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nr.143 din 06.03.2019

activitatii Agentiei, aprobat prin
Hotéararea Guvernului nr.650 din
26 mai 2016, comunica lipsa de
obiectii.

Agentia de
Guvernare
Electronica
nr.3007-16 din
06.03.2019

Conform competentei, stabilite in
Statutul Institutiei si atributiilor
delegate de catre Guvern 1in
temeiul actelor normative aferente
domeniului guvernarii electronice,
comunicd lipsa de propuneri si
obiectii pe marginea proiectului.

Serviciul Tehnologia
Informatiei si
Securitate
Cibernetica
nr.1.4/224/44-19
din 07.03.2019

Comunica urmatoarele obiectii:

in conformitate cu prevederile
pct.3 al Hotararii Guvernului
nr.562/2006 cu privire la crearea
sistemelor si resurselor
informationale automatizate de
stat, ,autoritdtile administratiei
publice centrale si locale vor

prezenta spre coordonare
Institutiei publice , Agentia de
Guvernare Electronica”
conceptiile sistemelor Si
resurselor informationale

automatizate de stat. Sistemele §i
resursele corespunzatoare vor fi

create dupa coordonarea
prealabila a conceptiilor
nominalizate cu Institutia publica
,, Agentia de Guvernare
Electronica™”

Reiesind din cele mentionate,
precum si in vederea incadrarii
sistemelor  informationale 1n
arhitectura guverndrii electronice
consideram cd ambele proiecte de
concepte  tehnice  (Conceptul
tehnic al Sistemului informational
in domeniul protectiei obiectelor
de proprietate intelectualda si
Conceptul tehnic al Sistemului
informational ,,Registrul cererilor
de interventie”) la etapa de
elaborare urmau sa fie coordonate
cu Institutia publica ,,Agentia de
Guvernare Electronica” si ulterior
elaborate §i  prezentate spre
avizare Regulamentele de
functionare.

Se accepta
Proiectul de act normativ a fost coordonat
cu Agentia de Guvernare Electronica,
respectiv, urmare procedurii regulamentare
de coordonare, a fost avizat pozitiv prin
avizul cu nr.3007-16 din 06.03.2019.

Cu referire la instituirea

In vederea realizarii obiectivului privind
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platformei  informationale in
domeniul protectiei drepturilor de
proprietate intelectuald, nu exista
un cadru normativ care sa descrie
scopul, obiectivele, necesitatea si
structura platformei
informationale.

atingerea unui nivel adecvat si efectiv de

protectie  si  asigurarea  respectarii
drepturilor de proprietate intelectuala,
stabilit prin art.277 al Acordului de

Asociere RM-UE din 27.06.2014, cu
suportul Proiectului de asistentd tehnica al
UE EuropeAid/137467/DH/SER/MD
“Suport pentru asigurarea respectarii
drepturilor de proprietate intelectualda in
Republica Moldova”, de catre AGEPI a fost
initiat proiectul vizat, conform competentei
functionale, in comun cu autoritdtile
responsabile de asigurarea respectarii
drepturilor de proprietate intelectuala
(Ministerul Finantelor si Serviciul Vamal,
Ministerul Afacerilor Interne si
Inspectoratul General al Politiei, Ministerul
Justitiei si Agentia de Administrare a
Instantelor ~ Judecdtoresti,  Procuratura
Generald, Agentia pentru  Protectia
Consumatorilor si Supravegherea Pietei).

In contextul angajamentelor asumate de
catre Republica Moldova in cadrul
Acordului de Asociere RM-UE referitoare
la asigurarea protectiei DPI, actiunea
privind elaborarea proiectului respectiv a
fost inclusa in pct.1.10 al Planului de
actiuni pentru o guvernare deschisa pe anii
2019-2020, aprobat prin  Hotararea
Guvernului nr.1172/2018.

In tot textul proiectului hotararii
de guvern a se substitui sintagma
de ,,operator tehnico-tehnologic”
cu sintagma de ,,administrator
tehnic” intru respectarea
prevederilor Hotararii Guvernului
nr.414/2018 cu privire la masurile
de consolidare a centrelor de date
in  sectorul public §i de
rationalizare a  administrarii
sistemelor informationale de stat,
conform carora LP. ,Serviciul
Tehnologia Informatiei si
Securitate Ciberneticd” asigura
administrarea tehnica si
mentinerea sistemului
informational.

Se accepta

Totodata, considera oportuna
separarea clarda a atributiilor
posesorului,  detinatorului i

Se accepta
De mentionat ca atributiile
posesorului/detinatorului si
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administratorului tehnic in cadrul
SIA e-OPI, in vederea excluderii
dubiilor de interpretare.

administratorului tehnic sunt reglementate
expres si delimitate clar in proiectul
Regulamentului privind organizarea si
functionarea Sistemului informational in
domeniul  obiectelor de  proprietate
intelectuala (4nexa nr.2).

Cu referire la pct.9 al conceptului
tehnic al SIA e-OPI considera ca

autorul nu a descris clar
functionalitatea sistemului
informational in domeniul

protectiei obiectelor de proprietate
intelectuala (SIA e-OPI) si anume,
care sunt sarcinile, obiectivele si
contururile functionale. Astfel, se
creeaza impresia ca acesta este un
sistem generator de statistici, nu
de formare a unei banci de date.

In acest context, de mentionat ca atat
Conceptul SI e-OPI, cat si Regulamentul
privind organizarea si functionarea SI e-
OPI, contin toate reglementarile necesare in
vederea stabilirii si identificarii
obiectivului, principiilor de baza, sarcinilor
principale si functiilor specifice, grupate in
contururi functionale, toate menite sa
descrie detaliat functionalitatea SI e-OPI (a
se vedea, in special, pct.3, pct.9-16 ale
proiectului Conceptiei; pct.3, pct.5, pct.8
ale proiectului Regulamentului).

Totodata in contextul conceptului
tehnic autorul foloseste sintagma
oregistrele  AGEPI” fara sa
defineascd aceste registre.

Toate registrele AGEPI sunt enumerate la
art.7 alin.(2) lit.b) din Legea nr.114/2014
cu privire la Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala, precum si descrise
detaliat in legile speciale din domeniul
protectiei proprietatii intelectuale si nu
necesitd a fi definite in cadrul acestui act
normativ.

Cu referire la pct.19 al
Conceptului tehnic, se considera
oportuna revizuirea acestuia asa
incat sa se prevada posibilitatea
interoperabilitafii sistemelor
informationale aflate Tn posesia
institutiilor nominalizate in pct.19.

Se accepta
prin operarea completarilor respective in
pct.14 al Conceptiei.

Cu  referire la  atributiile
administratorului tehnic prevazute
in pct.l5 din anexa nr.2 a
proiectului hotararii de Guvern
(Regulament) considerd necesara
comasarea atributiilor prevazute la
lit.a) si lit.b) intr-un singur punct.

Se accepta

Solicita excluderea atributiilor
prevazute la lit.c) a pct.15, Intrucat
aceste prevederi urmeazd sa fie
prevazute in contractul/acordul de
administrare tehnica a sistemului
informational, dat fiind faptul ca
atributiile de extindere si corectie
a sistemului informational apartin

Se considera inoportund propunerea privind
excluderea din proiect a atributiilor
administratorului ~ tehnic pe  motivul
stabilirii acestora In contractul/acordul de
administrare tehnicd, intrucat reglementarea
atributiilor vizate printr-un act normativ va
constitui drept temei juridic in vederea
incheierii contractului mentionat, precum si
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posesorului acestuia.

urmeaza sa reglementeze expres rolul
administratorului tehnic in formarea si
exploatarea SI e-OPI.

Solicita excluderea atributiilor
prevazute la lit.d) a pct.15,
intrucat sarcina de autorizare a
accesului nu este prerogativa
administratorului tehnic dar poate
fi atribuitd acestuia doar in baza
unui contract sau acord semnat
intre parti (posesor si
administrator tehnic).

A se vedea argumentarea in raport cu
punctul anterior.

Cu referire la lite) a pct.15
comunica ca planul de continuitate
al SI e-OPI se aproba de posesor,
iar administratorul tehnic doar
implementeaza planul de
continuitate. Astfel, planul de
continuitate poate fi coordonat cu
administratorul tehnic dar
urmeaza sa fie elaborat de catre
posesor.

A se vedea argumentarea 1n raport cu
punctul anterior.

Cu referire la atributiile prevazute
la lit.f) comunica ca acestea nu tin
de competenta administratorului
tehnic si respectiv urmeazd a fi
excluse.

A se vedea argumentarea 1n raport cu
punctul anterior.

Cu referire la lit.g) a pct.15
comunica ca atributiile necesare
asigurarii bunei functionari a SIA
e-OPI stabilite anterior, vor fi
prevazute in contractul/acordul de
administrare tehnica a sistemului.

A se vedea argumentarea 1n raport cu
punctul anterior.

Totodata, propun excluderea
pct.16, din considerentul ca
asemenea prevederi urmeaza sa fie
prevazute in contractul/acordul de
administrare tehnica a sistemului
informational.

A se vedea argumentarea 1n raport cu
punctul anterior.

Cu referire la pct.32 al
regulamentului se propune
reformularea acestuia dupda cum
urmeaza: ,,Operatorul  tehnic
asigurd administrarea tehnica a SI
e-OPI si poate asigura mentenanta
adaptiva si perfectiva a acestuia in
baza contractului sau acordului
semnat in acest sens.”

Se accepta,

Inclusiv  prin  operarea  modificarilor
propuse in cadrul pct.15 subpct. 1) din
Regulament ca fiind relevante la cazul dat.
De mentionat ca reglementarea normativa
din pct.32 a fost stabilitd in contextul
modului de accesare si utilizare a SI e-OPI
pentru toti utilizatorii (interni i externi).

In tot textul proiectului Hotararii
de Guvern a se substitui sintagma

Se accepta
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»semndturd digitala” cu sintagma
,,semnatura electronica” in
conformitate cu prevederile Legii
nr.91/2014  privind semnétura
electronica si documentul
electronic.

Cu referire la Sistemul
Informational ,,Registrul cererilor

de interventie”’, 1n  textul
conceptului tehnic precum si a
regulamentului privind
organizarea si functionarea
Sistemului informational
,»Registrul cererilor de
interventie”, solicitd substituirea
1.P. ,Serviciul Tehnologia
Informatiei si Securitate

Cibernetica” cu LP. ,.Centrul de
tehnologii  Informationale 1in
Finante” in calitate de
administrator tehnic al sistemului,
avand in vedere prevederile pct.19
a Hotararii Guvernului
nr.414/2018 cu privire la masurile
de consolidare a centrelor de date
in sectorul public si de
rationalizare =~ a  administrarii
sistemelor informationale de stat,
precum si in conformitate cu
prevederile pct.6 subpct.1) din
anexa nr.1 la Hotararea
Guvernului nr.125/2018 cu privire
la Institutia Publica ,,Centrul de
tehnologii ~ Informationale  in
Finante”.

Se accepta

Ministerul
Finantelor
nr.15-06/137
din 07.03.2019

Potrivit prevederilor Legii nr.100
din 22.12.2017 cu privire la actele
normative, impactul economico-
financiar se descrie cu indicarea
cheltuielilor (bugetare si
nebugetare)  necesare  pentru
implementarea prevederilor noului
act normativ si, dupa caz, a
veniturilor generate de noile
reglementari.

Luand 1in consideratie ca la
realizarea prevederilor prezentei
hotarari vor fi necesare surse de
finantare,  inclusiv  mijloace
financiare de la bugetul de stat,

Se accepta
Nota informativa a fost completata la acest
aspect.
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urmeaza a fi estimate cheltuielile
de deservire anuala pentru fiecare
Sistem informational 1n parte in
dependenta de institutia care-l
gestioneaza si de factorii care vor
putea influenta procesul de
intretinere a acestora.

Ministerul
Afacerilor Interne
nr.44/22-584
din 07.03.2019

La proiectul Conceptului tehnic al
Sistemului informational  in
domeniul protectiei obiectelor de
proprietate intelectuala:

1. Sintagma ,,Ministerul
Afacerilor Interne (in continuare
MAI) si Inspectoratul general al
Politiei” nu este aplicatd corect,
or, potrivit pct2 si 3 ale
Regulamentului cu privire la
organizarea si functionarea
Ministerului  Afacerilor Interne,
aprobat prin Hotararea Guvernului
nr.693/2017, Ministerul Afacerilor
Interne este organul central de
specialitate  al  administratiei
publice care asigura realizarea
politicii guvernamentale in
domeniile de activitate ce 1i sunt
incredintate si  este persoana
juridica de drept public, in
subordinea  caruia se  afla
autoritatile  administrative  si
institutiile prevazute in Anexa nr.3
din Hotararea Guvernului
nr.778/2009. Prin urmare, prin
utilizarea sintagmei mentionate in
varianta propusa se subanteleg
toate institutiile din subordinea
MAL

In acest context, considerim
oportun de a stabili exhaustiv
autoritatile/institutiile din
subordinea MALI, care vor efectua
implementarea proiectului dat.

Se accepta
Acest aspect a fost revizuit in tot cuprinsul
proiectului.

2. Urmare analizei descrierii
obiectelor informationale
,.Statistici Procuratura Generald”,
,Otatistici Serviciul ~ Vamal”,
»Statistici Inspectoratul General al
Politiei din cadrul MAI” a fost
identificatd  grupa/subgrupa de
informatii (in referintd — dosare

De mentionat ca obiectivul principal al SI
e-OPI este de a Tmbunatati comunicarea si

coordonarea autoritatilor implicate in
implementarea legislatiei in domeniul
protectiei  proprietdtii _intelectuale in
Republica Moldova prin:

1) expunerea unei interfete de cautare
unicd avansatd a obiectelor de proprietate
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inregistrate) care vizeaza
statisticile dosarelor penale sau
contraventionale care se stocheaza
in Registrul Informational al
Informatiilor Criminalistice  si
Criminologie, care reprezinta
resursa informationald de baza
pentru  domeniul  evidentelor
criminalitdfii inregistrate, ciclului
de viata a procesului de urmarire
penald si  documentare a
contraventiilor administrative, cu
care urmeaza sa fie realizat
schimbul informational de date al

SI e-OPI (Platforma
informationala  in domeniul
protectiei drepturilor de
proprietate intelectuald) in vederea
respectarii principiilor de
interoperabilitate a  sistemelor
informationale.

Mai mult, urmare contrapunerii
nivelului dezagregat de evidenta
propus in proiectul dat, dar si
luand in considerare cd obiectivul
sistemului informational vizeaza

expunerea unei interfete de
cautare unica avansata a obiectelor
de proprictate intelectuala

inregistrate la AGEPI, precum si a
datelor despre cazurile ce tin de
incalcarea drepturilor de
proprietate intelectuald constatate
de autoritatile cu atributii in
domeniul protectiei drepturilor de
proprietate intelectuald (astfel,
evidenta eficienta urmeaza a fi
realizatd prin conexarea pentru
fiecare obiect de proprietate
intelectuala a informatiilor
asociate incdlcdrilor documentate
ce vizeaza acest obiect protejat).
In concluzie, planeazi o banuiala
rezonabild ca, la implementarea SI
e-OPI se vor dubla datele stocate
in SIA RICC (Sistemul
informational integrat automatizat
de evidentd a infractiunilor, a
cauzelor penale si a persoanelor
care au savarsit infractiuni,

intelectuala inregistrate la AGEPI, precum
si a datelor despre cazurile ce tin de
incalcarea  drepturilor de proprietate
intelectuala constatate de autoritatile cu
atributii in domeniul protectiei drepturilor
de proprietate intelectuala;

2) oferirea spatiului de lucru necesar
fiecarei autoritdti cu atributii in domeniul
protectiei  drepturilor de  proprietate
intelectuala pentru culegerea si raportarea
valorilor agregate ale indicatorilor utilizati
in aplicarea instrumentelor de protectie a
drepturilor de proprietate intelectuala si

3) crearea mecanismului statistic
pentru monitorizarea eficientei activitatilor
intreprinse de autoritdtile cu atributii in
domeniul  protectiei  drepturilor  de
proprietate intelectuala.
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conform  prevederilor  Legii
nr.216/2003), care reflecta
evidenta dosarelor penale si/sau

contraventionale (colecteaza,
acumuleaza, prelucreaza,
pastreaza si actualizeaza

informatia cu caracter criminal, a
infractiunilor §i a persoanelor
care le-au savarsit (inclusiv
locuitorii Republicii Moldova care
au  savarsit  infractiuni  pe
teritoriul altor state), precum si a
pedepselor aplicate lor), astfel,
fiind nerespectate  prevederile
art.19  alin(8) din  Legea
nr.71/2007 cu privire la registre,
care prevede expres ca
»inregistrarea repetatd a
obiectului registrului, care a fost
inregistrat intr-un alt registru de
stat, sau acumularea repetata a
datelor despre obiect in acelagsi
registru se interzice.”

in  concluzie, se  propune
revizuirea, prin excluderea din
textul Conceptului SI e-OPI, dar si
a Regulamentului privind
organizarea si functionarea
Sistemului  informational  in
domeniul protectiei obiectelor de
proprietate intelectuala, a
referintelor la date/categorii de
informatii ce se contin deja in SIA
RICC, si includ obiecte de
evidenta a sistemului  deja
existent/implementat de evidenta a
infractiunilor, a cauzelor penale si
a persoanelor care au savarsit
infractiuni.

3. La pct.30 al proiectului
Conceptului  cu  privire la
interactiunea SI e-OPI cu resursele
informationale externe, realizata
prin intermediul platformei de
interoperabilitate (MConnect),
urmeaza de specificat clar cu care
sisteme informationale se va
realiza  interoperabilitatea, in
pofida prevederilor care se contin
in Legea nr.14/2018 cu privire la

Aceastd propunere poate fi
urmare prezentdrii informatiei
fiecare autoritate vizata, 1In
coordonarii repetate a proiectului.

acceptata
de catre
rezultatul
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schimbul de date si
interoperabilitate care impune

obligativitatea respectarii
principiilor  fundamentale ale
schimbului de date si
interoperabilitatii, inclusiv,

legalitatea schimbului de date,
care prezuma specificarea unui
scop si temei legal clar pentru
prelucrarea setului de date
solicitat.

Concomitent, se propune
completarea cu referinte despre
necesitatea asigurarii/realizarii

interoperabilitdtii cu SIA RICC,
care conform art.6 alin.(2) din
Legea nr.71/2007 cu privire la
registre, reprezintd un registru de
stat si constituie unica sursa
oficiala de date despre obiectele
inregistrate in el.

4. Subsidiar, conform obiectiilor
expuse supra (1-3), urmeaza a fi
revizuite prevederile analogice
care se contin si in proiectul
Regulamentului privind
organizarea si functionarea
Sistemului  informational  in
domeniul obiectelor de proprietate
intelectuald, in vederea ajustarii
terminologice a textului acestuia
la prevederile Conceptului Tehnic
al Sistemului informational 1in
domeniul protectiei obiectelor de
proprietate intelectuald.

Se accepta

5. La fel, in partea ce tine de
explicarea notiunii de ,date
privind incalcarile drepturilor de
proprietate intelectuala” care este
utilizata in toate Anexele ale
proiectului Hotararii Guvernului,
sintagma ,,procedura de control
efectuatd” care se refera la
Inspectoratul General al Politiei al
MAI, urmeazad a fi substituitd cu
,procedura de verificare
efectuatd”, reiesind din faptul ca
Politia nu detine competente in
domeniul controlului atribuit prin
Legea nr.131/2012 privind

Se accepta
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controlul de stat asupra activitatii
de intreprinzator i Legii
nr.139/2010 privind dreptul de
autor si drepturi conexe.

Din aceleasi considerente la pct.14
subpct.3) si pct.15 lit.b) al
Conceptului tehnic al Sistemului
informational in domeniul
protectiei obiectelor de proprietate
intelectuala si pct.8 lit. 1) din
Regulamentul privind organizarea

si functionarea Sistemului
informational in domeniul
obiectelor de proprietate

intelectuala, sintagma ,,procedura
de control” urmeaza de substituit
cu ,procedura de verificare”,
sintagma ,,numarul controalelor
efectuate” cu ,numarul
verificarilor efectuate”, sintagma
,humdrul controalelor efectuate
utilizand procedura ex officio” cu
,,hnumdrul verificarilor efectuate la
initiativa organului de constatare”,
iar sintagma ,Repartizarea
controalelor” cu ,Repartizarea
verificarilor”.

De asemenea, prin prisma
argumentelor sus mentionate se
recomanda de exclus textul
,,numarul controalelor efectuate de
catre Inspectoratele teritoriale”.

6. La definitivarea proiectului se
recomanda revizuirea textului prin
prisma  art.52 din  Legea
nr.100/2017 cu privire la actele
normative.

Se accepta

Procuratura
Republicii Moldova
nr.26-1d/19-86
din 14.03.2019

Expune urmatoarele obiectii si
propuneri:

I. Considera indispensabil de
reformula semnificatia notiunii de
,,date privind incalcarile
drepturilor de proprietate
intelectuala” de la pct4 din
Conceptul tehnic al Sistemului
informational in domeniul
protectiei obiectelor de proprietate
intelectuala, pct.2) din
Regulamentul privind organizarea
si functionarea sistemului

Se accepta
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informational in domeniul
obiectelor de proprietate
intelectuald, pct.4) din Conceptul
tehnic al Sistemului informational
,»Registrul cererilor de
interventie”, pct.2) din
Regulamentul privind organizarea
si functionarea Sistemului
informational ,,Registrul cererilor
de interventie”, in partea ce fine
de textul ,cereri (sesizari)
referitoare la  obiectele de
proprietate intelectuald depuse de
Procuratura Generala, procedura
de control efectuatd, actul de
constatare, procedura de ridicare a
produselor, dosare inregistrate si
hotarari judecatoresti”.

In context, sintagmei ,,cereri
(sesizari)” urmeaza a-i fi conferita
claritate §i previzibilitate, or
conform art.244 alin.(1) din Codul
de procedura penald, cererile in
procesul penal constituie
solicitdrile adresate, in scris sau
oral, de catre partile in proces sau
alte persoane interesate organului
de urmarire penald sau instantei in
legatura cu desfasurarea
procesului, constatarea
circumstantelor ce au importanta
pentru cauzd, precum S$i cu
asigurarea drepturilor si
intereselor legitime ale persoanei.
Per a contrario, sesizarea despre
savarsirea sau pregatirea pentru
savarsirea unei infractiuni
prevazute de Codul penal, imbraca
una din formele prevdzute de
art.262 din Codul de procedura
penala (plangere, denunt,
autodenunt, autosesizare  sau
proces-verbal cu privire la
constatarea infractiunii, intocmit
de organele de constatare
prevazute la art.273 alin.(1) din
Codul de procedura penala).

Prin urmare, consideram oportun
de a indica, in concreto, in textul
supus analizei doar sesizdrile, nu
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si cererile, or potrivit art.1 alin.(1)
din Codul de procedurd penald,
procesul penal se considera
inceput din momentul sesizarii sau
autosesizarii organului competent
despre pregatirea sau savarsirea
unei infractiuni. Mai mult ca atat,
in conformitate cu prevederile
art.276 alin.(1') din Codul de
procedurd penald, pentru pornirea

urmaririi penale conform
semnelor constitutive ale
infractiunilor prevazute la

art.185%, cu exceptia infractiunilor
previzute la alin.(2%), si la art. 1853
din Codul penal, este necesara
plangerea prealabila a titularului

de drepturi sau a autoritatii
abilitate ~ conform  legislatiei
privind  protectia  indicatiilor

geografice, denumirilor de origine
si  specialitatilor  traditionale
garantate.

Deci, doar sesizarile in sensul
Codului de procedurd penala,
urmeaza a fi indicate in textul
notiunii precitate.

Luand 1n consideratie sistemul
Procuraturii care este unul unic si

include, inter alia, Procuratura
Generala, procuraturile
specializate ~ si  procuraturile

teritoriale (art.7 alin.(1) din Legea
cu privire la Procuraturd nr.3 din
25.02.2016), prin prisma actiunii
legii procesuale penale 1n spatiu si
a principiului teritorialitatii, ar fi
cazul sd concretizdm ca nu doar
Procuratura Generald eminamente
primeste sesizari referitoare la

Proiectul de act normativ contine referinte
la Procuratura Generala, reiesind din
considerentul ca potrivit art. 8 alin. (3) lit.
€), j) si k) din Legea nr. 3/2016 cu privire
la  Procuraturd, Procuratura Generala
generalizeazd si contribuie la unificarea

practicii  in  domeniul exercitarii = si
conducerii  urmaririi  penale i al
reprezentarii invinuirii in instanta de
judecatd; instituie §i  tine  sisteme

informationale, registre si baze de date,
destinate activitatii institutiei; colecteaza,
analizeaza si gestioneaza datele privind

obiectele de proprietate | activitatea Procuraturii.
intelectuald, ci 1intreg sistemul

Procuraturii.

In partea ce tine de ,, procedura de Se accepti
control  efectuata”, tinem sa

concretizdm ca potrivit functiilor
conferite exhaustiv Procuraturii in
virtutea Legii cu privire la
Procuraturd nr.3 din 25.02.2016
(art.5), o functie de control asupra
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respectarii  legislatiei  privind
protectia obiectelor de proprietate
intelectuala lipseste ab origine.

Aferent sintagmei ,actul de
constatare”, indicam ca
procuratura nu este organ de
constatare, iar procurorul nu este
agent constatator (a se vedea art.6
pet.11), art.51 alin.(1) si art.273
din Codul de procedura penald;
art.385 si art.386 din Codul
contraventional), prin urmare nu
emite acte de constatare.

Se accepta

La fel, sintagmei , procedura de
ridicare a produselor” urmeaza a-
i fi  conferita claritate si
previzibilitate, or nu este clar
despre care procedurd (procedeu
probatoriu) ne vorbeste autorul
proiectului.

Se accepta

Din punct de vedere semantic,
sintagma ,,dosare inregistrate”
este ab initio folosita gresit, or nu
dosarul se inregistreazd, ci
sesizare, procesul, cauza
(penala/contraventionald). Dosarul
se materializeaza prin totalitatea
actelor, obiectelor, materialelor
administrate in cadrul unui
proces/cauze si anexate la dosar.

Se accepta

Post  factum, optam pentru
reformularea notiunii de ,,date
privind incalcérile drepturilor de
proprictate intelectuald” de la
pet.4) din Conceptul tehnic al
Sistemului informational  in
domeniul protectiei obiectelor de
proprietate intelectuald, pct.2) din
Regulamentul privind organizarea

si functionarea sistemului
informational in domeniul
obiectelor de proprietate

intelectuala, pct.4) din Conceptul
tehnic al Sistemului informational
,»Registrul cererilor de
interventie”, pct.2) din
Regulamentul privind organizarea
si functionarea Sistemului
informational ,,Registrul cererilor
de interventie”, in partea ce fine

Se accepta
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de textul ,cereri (sesizari)
referitoare  la  obiectele de
proprietate intelectualda depuse la
Procuratura Generala, procedura
de control efectuata, actul de
constatare, procedura de ridicare
a produselor, dosare inregistrate
si  hotarari judecatoresti” prin
urmatorul text: ,,Sesizdri
referitoare la  obiectele de
proprietate intelectuala adresate
Procuraturii in conformitate cu
prevederile Codului de procedura
penald, procese penale
inregistrate, procese
contraventionale pornite, cauze
penale  pornite si  hotdardri
judechtoregti”.

II. In lumina  precizarilor
motivationale mentionate supra,
urmeaza a fi operate modificarile
esentiale 1n tot textul pct.14
subpct.1) din Conceptul tehnic al
Sistemului  informational  in
domeniul protectiei obiectelor de
proprietate intelectuala si la pct.8)
lit.g) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea
sistemului informational in
domeniul obiectelor de proprietate
intelectuala.

Astfel, in ambele cazuri, titlul de
la lita) ,Cereri (Sesizari)”
urmeazd a fi inlocuit cu textul:
,»Sesizdri’, 1ar cuvintele ,,cererilor,
cereri” din  continutul lit.a),
necesitd a fi inlocuite cu cuvintele
»Sesizari’ la formele gramaticale
corespunzdtoare.

La fel, in ambele cazuri, lit.h) si
litc) urmeaza a fi excluse,
reiesind din motivele elocvente
mentionate 1n prima parte a
avizului respectiv.

Pentru lit.d) din ambele cazuri ar
trebui sd precizdm cd nu doar
procedeul probatoriu — ridicarea
de obiecte si  documente
presupune ridicarea unui anumit
bun, ci existd cazuri cand bunurile

Se accepta
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pot fi ridicate si in cadrul altor
actiuni  procesual-penale  (de
exemplu: cercetarea la fata
locului, verificarea declaratiilor la
locul infractiunii, perchezitia,
etc.). prin urmare, se propune
inlocuirea propozitiei ,,Numarul
proceselor-verbale de ridicare” cu
~Numdarul actiunilor procesuale
in cadrul carora au fost ridicate
produse”.

Cu referire la lit.e), pentru ambele
cazuri urmeaza a fi TInlocuite
cuvintele: ,.dosarul, dosarelor,
dosare” cu cuvintele ,cauze
penale” la formele gramaticale
corespunzatoare, iarasi pentru
motivele indicate mai sus.

Tot aici, concretizam ca la
moment potrivit art.270 alin.(1)
pct.2 lit.c) din Codul de procedura
penala, exclusiv  procurorul
exercita urmdrirea penald in
cazurile infractiunilor prevazute,
inter allia, la art.185'-1853, 246!-
2462 din Codul penal. Deci, pentru
rubrica ,,Organul care efectueaza
urmarirea penald” se impune
excluderea  subrubricilor ,,Nr
urmariri  penale efectuate de
Inspectoratul General al Polifiei
din cadrul MAI’ si ,,Nr urmariri
penale efectuate de Seviciul

Vamal”, 1ar subrubrica ,,Nr
urmariri  penale efectuate de
Procuratura” necesitda a fi

redenumitda in ,,Nr. urmdriri
penale exercitate de procurori’.

Serviciul Vamal
nr.28/11-4077
din 14.03.2019

1. La pct.5 din proiectul Hotararii
de Guvern, pct.18 din Anexa nr.2
precum si la pct.17 din Anexa nr.4
sintagma ,,din cadrul Ministerului
Finantelor” se va substitui cu
sintagma ,aflat in subordinea
Ministerului Finantelor”, conform
alin.(2) al art.l] din Legea
nr.302/2017 cu privire la Serviciul
Vamal.

Se accepta

2. La Anexa nr.l, pct.l4,
subpct.2), lit.c) la indicatorul

Se accepta
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Numar retineri/cazuri inregistrate
de catre Biroul Vamal: - Centru —
Nord — Sud — se propune de a
completa cu cuvintele ,- Alte
subdiviziuni”, modificarea
respectivd fiind necesard pentru
posibilitatea de a inscrie si alte
date (ex. Echipe mobile, organ de
urmadrire penala, etc.).

3. La Anexa nr.2, pct.8, subpct.2),
lit.h) pentru obiectul informational
,Statistici  Serviciul Vamal” la
litc) la  indicatorul Numar
retineri/cazuri inregistrate de catre
Biroul Vamal: - Centru — Nord —
Sud — se propune de a completa cu
cuvintele - Alte subdiviziuni”,
modificarea  respectivda  fiind
necesard pentru posibilitatea de a
inscrie si alte date (ex. Echipe
mobile, organ de urmarire penala,
etc.).

Se accepta

4. La Anexa nr.3 la punctul 11
sintagma ,,Modul” se substituie cu
sintagma ,,Modulul”.

Se accepta

Ministerul Justitiei
nr.04/2969
din 26.03.2019

La proiectul Hotararii Guvernului:

1. In clauza de adoptare, cuvantul
,prevederilor” se va exclude ca
fiind inutil.

Se accepta

2. la pct.6 din proiectul hotararii
Guvernului  este indicat ca,
posesorii sistemelor
informationale sunt mentionati la
pet.1. In acest sens, relevim ca
posesorii sistemelor
informationale sunt indicati la
pct.3 si pet.1 si nu la pet.1. Prin
urmare, la pct.6 din proiectul
hotararii Guvernului, trimiterea la
pct.1 se va substitui cu trimiterea
la pct.3 si pct.4.

Nu este necesarda rectificarea, deoarece

trimiterea  se  refera

la  sistemele

informationale mentionate in pct.1.

La proiectul Conceptului tehnic al Sistemului informational in domeniul
protectiei obiectelor de proprietate intelectuala:

3. Introducerea si Concluziile sunt
improprii structurii actelor
normative, prin urmare se Vor
exclude (obiectie valabila si la
proiectul Anexei nr.3).

De mentionat cd astfel de componente sunt
specifice documentelor de politici. Prin
analogie, a se vedea Conceptii similare
aprobate recent (spre exemplu, Hotararile

Guvernului  nr.183/2019,
nr.550/2018 etc.).

nr.705/2018,

4. Cuvantul ,,guvernelor” se va

Se accepta
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scrie  cu majuscula  (obiectie
valabila si la proiectul Anexei
nr.3).

5. La pct4 remarcam ca, 1in
conformitate cu prevederile Legii
nr.100/2017 actul  normativ
reprezintd actul juridic adoptat,
aprobat sau emis de o autoritate
publicd, care are caracter public,
obligatoriu, general si impersonal
si care stabileste, modificd ori
abrogd norme juridice care

reglementeaza nasterea,
modificarea sau stingerea
raporturilor juridice §i care sunt
aplicabile unui numar

nedeterminat de situatii.

Intru  respectarea  pricipiului
unitatii terminologice, in limbajul
normativ  aceleasi notiuni se
exprimd numai prin  aceiasi
termeni, iar daca o notiune sau un
termen nu este consacrat sau poate
avea intelesuri diferite,
seminificatia acestuia in context se
stabileste 1n cadrul dispozitiilor
generale ale actului normativ ce 1l
instituie si devine obligatoriu
pentru actele normative din
aceeasi materie. Insi, se va tine
cont cd actul normativ nu este un
dictionar juridic sau un manual si
notiunile nu ar trebui sa fie
definite doar pentru a explica care
este sensul acestora. Definitia ca o
parte a actului normativ care, dupa
natura sa, are scopul de a
reglementa drepturi si obligatiile
subiectilor de drept si modul de
exercitare a acestora poate fi
inclusd intr-un act normativ doar
in cazurile si in limitele conforme
cu scopul mentionat. Astfel,
includerea definitiilor in actul
normativ trebuie sa se faca doar in
cazul si in limita necesara pentru
reglementarea cercului subiectilor,
drepturilor si obligatiilor acestora
si a modului de exercitare a
drepturilor si obligatiilor. Pentru

Se accepta,
prin revizuirea/excluderea unor notiuni
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atingerea acestui scop se impune
imperios ca notfiunile sa fie
definite doar in cazul in care la
momentul adoptarii actului se
constatd ca un termen este pasibil
de a fi interpretat in mai multe
sensuri si autorul actului normativ
la etapa adoptarii decide cd nu
trebuie sa lase determinarea
sensului exact al termenului in
sarcina celor care vor interpreta si
aplica actul normativ. Aceasta
regula este aplicabild si in cazul in
care termenul este folosit in alt
sens decat cel uzual.

Respectarea acestei norme este
necesara din mai multe motive
dintre care se mentioncazd doua.
In primul rand trebuie si avem in
vedere cad relatiile sociale sunt
extraordinar de complexe si la
momentul adoptarii actului
normativ este imposibil sd se
poatd determina cu o precizie
absoluta  toate circumstantele
raporturilor juridice reglementate.
Din aceasta cauza nici intr-un
sistem de drept nu s-a impus
conceptul ca normele ar trebui sa
reglementeze  exhaustiv  toate
circumstantele unui raport juridic.
In al doilea rand trebuie s tinem
cont de faptul ca norma de drept
trebuie sa fie formulata astfel Tncat
aceasta sa fie aplicabila nu doar
relatiilor sociale existente la
momentul adoptarii actului
normativ dat si relatiilor sociale
viitoare.  Definirea  notiunilor
atrage in mod inevitabil rigiditatea
actelor normative si  face
imposibild  aplicarea  acestora
pentru reglementarea raporturilor
juridice noi.

In acest context, se mentioneaza
necesitatea  aratarii  in  nota
informativa a intrunirii conditiilor
care impun definirea termenului in
actul normativ  si  indicarii
circumstantelor care  justifica
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definirea termenului in sensul
propus de autori. Aceasta trebuie
sa se facd doar 1in situatii
exceptionale, deoarece art.71
alin.(4) al Legii 100/2017, care
prevede ca la interpretarea actului
normativ trebuie sa se tina cont de
nota informativd care a insotit
proiectul, permite ca problemele
care ar putea aparea pot fi
solutionate prin mentionarea in
mod expres in nota informativa a
sensului in care urmeaza sa fie
interpretat un termen, deoarece
aceasta ar permite sa se atinga atat
scopul limitarii discretiei celor
care vor interpreta actul, dar si
scopul de a permite ca actul
normativ sa fie aplicat si relatiilor
sociale care se vor naste pe viitor
si de care, evident, nu putea sa
{ind cont autorul actului normativ.
Totodata, se va tine cont cd nu
este necesara dublarea notiunilor
din alte acte normative,
paralelismele in legislatie fiind
inadmisibile (obiectie valabila si
pentru proiectul Anexei nr.2-4).

6. La pct.5 se vor revedea
principiile, deoarece expunerea
acestora nu corespunde notiunii de
principiu. Nu toate regulile de
creare a Sistemului international
trebuie ridicate la nivel de
principiu (obiectie valabila si la
proiectul Anexei nr.3).

Se accepta

7. La pct.8, propun ca actele
normative sa fie indicate in ordine
cronologica (obiectie valabild si la
proiectul Anexei nr.3).

Se accepta

8. La pct.8 care indica actele
normative care reglementeaza SI
e-OPI, la sursa de publicare a
Codului civil si a Codului penal se
va completa cu textul ,,republicat
in temeiul Legii nr.133/2018”
(obiectie similara si la proiectul
Anexei nr.3).

Se accepta
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9. La pct.9 se va tine cont ca unele
persoane fizice, 1n  virtutea
anumitor circumstante de ordin
personal  si/sau  religios, au
renuntat la numarul de identificare
de stat si detin buletine de
identitate provizorii, fara IDNP
(obiectie valabila si la proiectul
Anexei nr.2-4).

Sub aspect comparativ, Hotarirea
Guvernului nr. 593/2017 cu privire la
aprobarea Conceptului tehnic al
Sistemului Informational judiciar,
Hotarirea Guvernului nr. 183/2019
cu privire la aprobarea Conceptului
tehnic al Sistemului informational
autormatizat “e-Integritate”, etc., la
fel, contin referinte la numarul de
identificare de stat al persoanei fizice
(IDNP).

10. In conformitate cu art.54 lit.i)
din Legea nr.100/2017,
exprimarea prin abrevieri a unor
denumiri sau termeni se poate face
numai dupd explicarea lor in text
la prima folosire. Prin urmare,
abrevierea ,,OEB (EPO)” poate fi
utilizatd 1n text doar dupa
explicarea acesteia la prima
folosire.

Se accepta

11. In conformitate cu art.54
alin.(1) din Legea nr.100/2017,
textul proiectului actului normativ
se elaboreaza n limba romana.

La pct.15 lit.a) este utilizat
cuvantul ,,ex-officio”.

Avand la bazd regula enuntatd
supra, propunem  substituirea
cuvantului ,,ex-officio” cu
echivalentul acestuia 1n limba
romana (obiectie valabilda si la
pct.17 lit.l) din proiectul Anexei
nr.2 si la pct.7.3 din proiectul
Anexei nr.4).

Se accepta
Totodata, termenul ex-officio este 0
expresie latina provenita din dreptul
roman i care inseamna literalmente ,,din
oficiu, In mod automat”.

12. Prevederile de la pct.29 sunt
similare cu prevederile din
Regulamentul  privind serviciul
electronic  guvernamental  de
autentificare  §i  control  al
accesului (MPass), aprobat prin
Hotararea Guvernului
nr.1090/2013 (serviciul electronic
guvernamental de autentificare si
control al accesului (MPass)), din
Regulamentul privind serviciul

Consideram oportund mentinerea normei in
proiect, intrucat aceastd  fine  sd
reglementeze  prin  enumerare  toate
serviciile electronice guvernamentale cu
care va fi integrat SI e-OPI. Astfel, in cazul
dat nu se considera paralelism in legislatie.
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electronic ~ guvernamental  de
jurnalizare (MLog), aprobat prin
Hotararea Guvernului
nr.708/2014 (serviciul electronic
guvernamental de  jurnalizare
(MLog)), serviciul electronic
guvernamental integrat de
semndtura electronicd (MSign),
din Regulamentul privind
serviciul electronic guvernamental
integrat de semndtura electronica
(MSign), aprobat prin Hotararea
Guvernului nr.405/2014 (serviciul
electronic guvernamental integrat
de semnatura electronica
(MSign)).

In scopul evitarii paralelismelor in
legislatie, prevederea data
urmeaza a fi exclusd (obiectie
valabila si la pct.24 din proiectul
Anexei nr.3).

13. La pct.29 sbp.3) cuvantul
ndigital” se va substitui cu
cuvantul ,.electronic”, or, prin
Legea nr91 din 29 mai 2014
privind semndtura electronica si
documentul electronic a fost
abrogata Legea nr.264-XV din 15
iulie 2004 cu privire la
documentul electronic si
semndtura digitald, iar cuvantul
»digital” a fost substituit cu
cuvantul ,.electronic” (obiectie
valabila si la pct.24 sbp.3) din
proiectul Anexei nr.3).

Se accepta

14. La pct.36 lit.d), denumirea
Hotararii  Guvernului  privind
aprobarea  cerintelor = minime
obligatorii de securitate
ciberneticd se va expune f{inand
cont de prevederile art.42 alin.(5)
din Legea nr.100/2017.

Se accepta

15. La Capitolul VII se atrage
atentia ca capitolul reprezinta
element de structurd complex al
actului normativ. Prin urmare,
acesta nu poate fi constituit dintr-
un singur punct (obiectie valabila
si la proiectul Anexei nr.3).

De mentionat ca cadrul normativ 1n vigoare
cuprinde un sir de acte normative, inclusiv
legislative, care contin intr-un capitol o
singurd normd (spre exemplu, Legea
nr.298/2018  (Capitolul ~ VII), Legea
nr.142/2018 (Capitolele III, IV si V) etc.)

16. In partea ce tine de

Se accepta
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numerotarea elementelor
structurale ale Conceptului tehnic
mentiondm cd, potrivit art.52
alin.(1) din Legea nr.100/2017
elementul structural de baza al
hotararilor Guvernului, al actelor

normative ale autoritatilor
administratiei publice centrale de
specialitate, ale  autoritatilor

publice autonome, ale autoritatilor
unitatii teritoriale autonome cu

statut juridic special si ale
autoritatii administratiei publice
locale este punctul, care se

insemneazd consecutiv cu numere
ordinare, exprimate prin cifre
arabe, urmate de punct, incepand
cu primul §i terminand cu ultimul,
de la inceputul si pana la sfarsitul
actului normativ. Pentru
interpretare corecta si aplicare
comoda, punctele pot fi divizate in
subpuncte sau alineate.
Subpunctele sunt insemnate cu
numere ordinare, exprimate prin
cifre arabe, urmate de o paranteza,
si se evidentiaza printr-o usoara

retragere spre dreapta de la
alinierea textului pe verticala.
Subpunctul poate contine

diviziuni Insemnate succesiv, de
reguld, cu litere latine mici urmate
de o paranteza. Daca diviziunile
punctului nu sunt Tnsemnate cu
litere sau numere, alineatele se
evidentiaza printr-o usoara
retragere spre dreapta de la
alinierea textului pe verticala. Prin
urmare, numerotarea elementelor
structurale ale proiectului se va
conforma prevederilor enuntate
(obiectie valabila si  pentru

proiectul Anexei nr.2-4).

La proiectul Anexei nr.2 (Regulament privind organizarea si functionarea

Sistemului informational in dome

niul obiectelor de proprietate intelectuala)

17. Prevederile de la pct.15 sunt
similare cu prevederile de la pct.5
din Conceptul tehnic al Sistemului
informational in domeniul

protectiei obiectelor de proprietate

Consideram  oportund mentinerea 1n
proiectele respective a normelor de
referinta, intrucat prevederile

Regulamentului se elaboreaza in temeiul
celor prestabilite in Conceptie. Totodata, in
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intelectuala (in  continuare —
Conceptul tehnic). Prin urmare, in
scopul evitarii paralelismului in
legislatie, acestea urmeaza a fi
excluse (obiectie valabild si in
privinta prevederilor pct.8 care
sunt similare cu prevederile
pct.12, si in privinta prevederilor
pct.11 care sunt similare cu
prevederile pct.18).

pct.10-15 ale Conceptiei sunt prescrise
detaliat  contururile  functionale ale
functiilor specifice realizate in cadrul
functiondrii SI e-OPI, iar la pct5 al
Regulamentului acestea sunt mentionate in
forma succinta, la pct.8 al Regulamentului
fiind reflectate obiectele informationale ale
spatiului informational SI e-OPI.

18. La pct.12 lit.j) cuvintele ,,dupa
caz” urmeazd a fi excluse or,
acestea redau un caracter incert
normei.

Se accepta

19. Prevederile de la pct.14 sunt
similare cu prevederile de la
pct.20 din Conceptul tehnic. Prin
urmare, propunem excluderea
acestora (obiectie valabila si la
prevederile de la pct.18 care sunt
similare cu prevederile de la
pct.19 din Conceptul tehnic).

A se vedea argumentarea de la pct.17.

20. Potrivit pct.42, posesorul SI e-
OPI  elaboreaza, aproba si
organizeaza implementarea
documentului  care  stabileste
politica de securitate
informationald pentru asigurarea
respectarii regulilor, standardelor
si normelor general acceptate in
domeniul securitatii
informationale.

In conformitate cu pct.18 din
Conceptul tehnic, posesorul SI e-
OPI este AGEPI.

Potrivit art.4 din  Legea
nr.98/2012 privind administratia
publica centrala de specialitate,
administratia publica centrala de
specialitate isi desfasoara
activitatea respectand principiul
delimitarii functiilor de elaborare
si de promovare a politicilor de

functiile de implementare a
acestora.

In acest sens, mentiondm c4,
AGEPI este responsabil de

implementarea documentului care
stabileste politica de securitate
informationala si nu de elaborarea

Potrivit art. 7 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr.
114/2014 cu privire la Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald, AGEPI
asigura promovarea propunerilor referitoare
la cadrul normativ privind protectia
proprietatii intelectuale si perfectionarea
legislatiei nationale in domeniu.
Corespunzator, potrivit pct. 6 subpct. 3) lit.
h) din Regulamentul privind organizarea si

functionarea Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectualda, aprobat prin
Hotarirea Guvernului nr. 1247/2018,

AGEPI elaboreaza si asigura promovarea
propunerilor referitoare la cadrul normativ
privind protectia proprietatii intelectuale si
perfectionarea legislatiei nationale in
domeniu, conform prevederilor normative.

Mai mult, reiesind din prevederile pct. 7 si
8 subpct. 3) din Cerintele minime
obligatorii de securitate cibernetica,
aprobate prin Hotarirea Guvernului nr.
201/2017, persoana responsabila desemnata
de conducdtorul autoritatii, asigurd
elaborarea, implementarea si respectarea
prevederilor  urmatoarelor  documente:
planul de actiuni pentru asigurarea
securitatii cibernetice al institutiei, politica
de securitate cibernetici a institutiei,
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acesteia. Prin urmare, Iintru
respectarea  prevederii  legale
enuntate  supra, Se propune

ajustarea prevederilor de la pct.42
in acest sens (obiectie valabild si
la pct.43 si la pct.36 si 37 din
proiectul Anexei nr.4).

planul de instruire §i responsabilizare in
securitatea ciberneticdi a personalului,
regulamentele  interne de  securitate
cibernetica, procedurile de recuperare.
Suplimentar, de mentionat ca, politica de
securitate informationala va avea calitatea
de act normativ cu caracter intern, aplicabil
doar posesorilor sistemelor informationale,
respectiv, prevederile obiectate, corespund
cadrului normativ relevant (de ex. HG nr.
201/2017).

La proiectul Anexei nr.3 (Conceptul tehnic al Sistemului informational
,, Registrul cererilor de interventie”)

21. Structura Conceptiei necesita a
fi revizuita prin prisma cerintelor
fata de structura si continutul
conceptiei de baza statuate in
Reglementarea tehnica ,,Procesele
ciclului de viatd al software-ului”

RT 38370656 — 002:2006
aprobate prin Ordinul ministrului
dezvoltarii informationale
nr.78/2006.

De mentionat ca proiectul Conceptiei a fost
elaborat cu implicarea specialistilor in

domeniu. Prin analogie, a se vedea
Conceptii similare aprobate recent (spre
exemplu, Hotararile Guvernului
nr.183/2019, nr.705/2018, nr.550/2018
etc.).

La proiectul Anexei nr.4 (Regulament privind organizarea si functionarea
Sistemului informational ,, Registrul cererilor de interventie”)

22. Prevederile de la pct.5 lit.a)-g)
sunt similare cu prevederile de la
pct.12.1 lit.a)-g). Prin urmare, in
scopul evitarii paralelismului in
legislatie acestea urmeaza a fi
excluse (obiectie valabila si la
prevederile de la pct.20 care sunt
similare cu prevederile de la
pct.12.2-12.5 si cu prevederile de
la pct.7.2-7.5 din proiectul Anexei
nr.4).

A se vedea argumentarea de la pct.17.

23. La pct.26 se vor exclude
cuvintele ,,prevazute de legislatia”
ca fiind de prisos.

Se accepta

Centrul National
pentru Protectia
Datelor cu Caracter
Personal
nr. 04-01/1555
din 14.06.2019

1. Cu referire la proiectul
Conceptului tehnic al Sistemului
informational in domeniul
protectiei obiectivelor de
proprietate intelectuala:

La pct. 5 subpct. 16) din Concept,
remarcam ca principiile protectiei
datelor cu caracter personal sunt
consemnate in art. 4 din Legea
privind protectia datelor cu
caracter personal, care prevede

Se accepta
Principiul protectiei datelor cu
personal a fost reformulat.

caracter

25




caracteristica datelor cu caracter
personal/conditiile de baza pentru
prelucrarea acestora.

Aceleasi principii, intr-o

redactie mai  dezvoltatda se
regasesc si  in art. 5 al
Regulamentului (UE) 2016/679
Parlamentului  European si al

Consiliului din 27 aprilie 2016
privind  protectia  persoanelor
fizice in ceea ce priveste
prelucrarea datelor cu caracter
personal si privind libera circulatie
a acestor date si de abrogare a

Directivei 95/46/CE.
Pornind de la prevederile
mentionate, recomandam

reevaluarea notiunii ,,principiul
protectiei datelor cu caracter
personal” si expunerea ei in
redactie noud prin  prisma
prevederilor actelor normative
precitate.

Pct. 30 din Concept, statueazd ca
,Interactiunea SI e-OPI cu
resursele informationale externe
este realizata prin intermediul
platformei de interoperabilitate
(MConnect)”, nefiind indicate
sistemele informationale (registre
de stat) cu care va fi efectuat
schimbul de date.

In Conceptul tehnic al Sistemului
informational in domeniul
protectiei obiectelor de proprietate
intelectuala si Conceptul tehnic al

Sistemului informational
,,Registrul cererilor de
interventie”, precum s

regulamentele care organizeaza
functionarea sistemelor prescrise
sa fie prevazutd exhaustiv lista
registrelor/sistemelor

informationale automatizate
necesare integrarii, in scopul
stabilirii  temeiului  legal al

integrarii cu aceste sisteme si
evitarii, pe viitor, a interpretarii
arbitrare a normelor legale,
precum si de a nu crea supozitii

Se accepta
Pct. 30 din proiectul Conceptului tehnic al
Sistemului  informational in domeniul
protectiei  obiectelor de  proprietate
intelectuala a fost reformulat in sensul
precizarii resurselor informationale externe
cu care va interactiona SI e-OPI.
Cit priveste registrele/sistemele
informationale  automatizate = necesare
integrarii, acestea sunt toate registrele
AGEPI, descrise in proiectul Conceptului
(anexa nr. 1) si proiectul Regulamentului
(anexa nr. 2), inclusiv prevazute in art. 7
alin. (2) lit. b) din Legea nr. 114/2014 cu
privire la Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala.
Referitor la aspectul privind faptul daca in
cadrul interoperabilitatii sistemelor
informationale, datele cu caracter personal
introduse de catre registratori se vor
contrapune cu datele din registrele de stat,
de mentionat urmatoarele:

Potrivit pct. 9 din  proiectul
Conceptului  tehnic al Sistemului
informational 1n  domeniul protectiei

obiectelor de proprietate intelectuald, una
din functiile acestuia constd in asigurarea
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subiectului de date despre
existenta unui acces nejustificat
asupra datelor sale cu caracter
personal.

De asemenea, autorul
proiectului urmeaza sa se expuna
dacd in cadrul interoperabilitatii
sistemelor informationale, datele
cu caracter personal introduse de
catre registratori se vor contrapune
cu datele din registrele de stat sau
aceste date cu caracter personal
genereaza prelucrarea unor noi
date.

generarii datelor statistice, respectiv, de
genera date statistice privind obiectele de
proprietate intelectuala 1inregistrate 1in
registrele AGEPI, precum si date statistice
conform indicatorilor de performanta
stabiliti pentru fiecare autoritate cu atributii
in domeniul protectiei drepturilor de
proprietate intelectuala.

Potrivit pct. 12 din  proiectul

Regulamentului privind organizarea si
functionarea Sistemului informational in
domeniul  obiectelor de  proprietate
intelectuald, registratori ai informatiei in
SIe-OPI sunt Inspectoratul General al
Politiei din cadrul Ministerului Afacerilor
Interne, Serviciul Vamal aflat in subordinea
Ministerului ~ Finantelor, Agentia de
Administrare a Instantelor Judecatoresti din
subordinea Ministerului Justitiei,
Procuratura Generala, Agentia pentru
Protectia Consumatorilor si Supravegherea
Pietei, prin intermediul angajatilor acestora
imputerniciti cu atributii de acces in sistem,
in temeiul legii.
In context, avind in vedere prevederile pct.
14 si 15 din proiectul Conceptului si pct. 8
din proiectul Regulamentului, de catre
autoritdtile mentionate supra, care au
calitatea de registratori va fi introdusa doar
informatii statistice, reiesind din limitele
competentelor functionale, dar nicicidecum
informatii ce vor contine date cu caracter
personal.

La Regulamentul privind
organizarea si  functionarea
Sistemului  informational  in

domeniul obiectelor de proprietate
intelectuala:

La pct. 2 din Capitolul 1 din
Regulament, propunem
substituirea cuvintelor ,,prelucrare
automatizata”  cu  cuvintele
,prelucrarea datelor cu caracter
personal”, avand in vedere ca, in
continuare, este definitd notiunea
prelucrarii  datelor cu caracter
personal, consemnata in art.3 din
Legea privind protectia datelor cu
caracter personal.

Se accepta partial.
Sintagma “prelucrare automatizatd” a fost
substituitd cu sintagma “prelucrarea datelor
cu caracter personal”. In ceea ce priveste
propunerea completarii proiectului
Regulamentului cu notiunea de “date cu
caracter personal”, reiesind din
considerentul ca aceasta este definitd de
Legea nr. 133/2011 privind protectia
datelor cu caracter personal, se considera
inoportuna dublarea acesteia in cuprinsului
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Totodata, consideram relevant sa
fie inclusd notiunea de ,,date cu

proiectului actului normativ. Suplimentar,
la propunerea Ministerului Justitiei, unele

caracter personal”, cu urmatorul | notiuni au fost excluse din cuprinsul
continut ,date cu caracter | proiectului.

personal — orice informatie

referitoare la o persoana fizica

identificata sau identificabila.”

La pct. 41 din Regulament, Se accepta

propunem substituirea sintagmei

,,Protectia informatiei cu caracter

personal” cu sintagma ,, Protectia

datelor cu caracter personal”

avand in  vederea notiunile

consemnate in art. 3 al Legii

privind  protectia datelor cu

caracter personal.

Totodata, urmeaza a mentiona ca, Se accepta.

analizdnd  textul  proiectului | Proiectele = Regulamentelor au  fost
Regulamentului privind | completate cu prevederi privind termenul
organizarea s functionarea | de stocare a datelor cu caracter personal
Sistemului  Informational  1n | (pct. 49 din proiectul Regulamentului
domeniul obiectelor de proprietate | privind  organizarea si  functionarea
intelectuala, cat s a | Sistemului  informational 1n domeniul
Regulamentului privind | obiectelor de proprietate intelectuala si pct.
organizarea si functionarea | 43 din proiectul Regulamentului privind
Sistemului informational | organizarea si functionarea Sistemului
., Registrul cererilor de | informational “Registrul  cererilor de

interventie” nu a fost identificat
termenul de stocare a datelor cu
caracter personal, Tn contextul in
care:

- potrivit art. 4 alin. (1) lit.
e) din Legea privind protectia
datelor cu caracter personal, datele
cu caracter personal trebuie sa fie
stocate 1intr-o forma care sa
permitd identificarea subiectilor
datelor cu caracter personal pe o
perioadd care nu va depasi durata

necesara  atingerii  scopurilor
pentru care sint colectate si
ulterior prelucrate;

- potrivit art. 11 alin. (3) al
aceluiasi  act legislativ, la
incheierea operatiunilor de
prelucrare a datelor cu caracter
personal, daca subiectul acestor
date nu si-a dat consimtdmantul
pentru o altd destinatie sau pentru
o prelucrare ulterioard, acestea

interventie”). De mentionat ca, reiesind din
considerentul cd durata de protectie a
obiectelor de proprietate intelectuald,
conform legislatiei 1n domeniu, este
diferitd, consideram judicioasa operarea cu
o formuld generald. Respectiv, continutul
Regulamentelor  care vor descrie
prelucrarea datelor cu caracter personal in
cadrul acestor Sisteme de evidentd si care
vor fi notificate Centrului National pentru
Protectia Datelor cu Caracter Personal vor
contine detalieri inclusiv la acest capitol.
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vor fi. distruse; transferate unui alt
operator, cu conditia ca operatorul
initial sa garanteze faptul ca
prelucrdrile ulterioare au scopuri
similare celor in care s-a facut
prelucrarea initiala; transformate
in date anonime si stocate exclusiv
in_scopuri_statistice, de cercetare
istorica sau stiintifica,

- potrivit art. 23 alin. (3)
din Legea cu privire la registre, la
expirarea termenului de pastrare a
documentelor, acestea pot fi
lichidate, daca legea nu prevede
altfel.

In acest context, reliefim
necesitatea consemnarii in
proiectele prescrise a prevederilor
privind termenul concret de
pastrare a datelor cu caracter
personal si modalitatea de stergere
a acestora din  Sistemele
mentionate.

Suplimentar, urmeaza a remarca
ca din continutul Regulamentelor
prezentate spre avizare nu a fost

dedus faptul daca anumite
informatii din Sistemul
informational in domeniul
obiectelor de proprietate
intelectuala si Sistemul

informational ,,Registrul cererilor
de interventie” vor avea un
caracter public. Astfel, in cazul in
care se intentioneazd oferirea
accesului  public la anumite
categorii de date cu caracter
personal date din aceste sisteme,
recomandam specificarea expresa
a acestora.

Potrivit pct. 35 din Regulamentul privind
organizarea §i functionarea Sistemului
informational in domeniul obiectelor de
proprietate intelectuala si pct. 29 din
Regulamentul  privind  organizarea  si
functionarea  Sistemului  informational
., Registrul cererilor de interventie”, tertii
au acces informational la datele din SI e-
OPI si SI e-RCI, ceea ce presupune
vizualizarea informatiei numai in formatul
individual permis pentru fiecare utilizator
in parte, intrucit continutul informational al
SI e-OPI si SI e-RCI este determinat atit de
date publice, cit si de date cu acces limitat.

Ministerul Justitiei
(repetat)
nr. 04/6076 din
21.06.2019

La proiectul Conceptului tehnic al
Sistemului  informational  in
domeniul protectiei obiectelor de
proprietate intelectuala:

Mentinem obiectia potrivit careia
la pct. 4 nu este necesard dublarea
notiunilor din alte acte normative,

Se accepta
Unele notiuni au fost excluse din cuprinsul
anexelor.
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paralelismele 1n legislatie fiind
inadmisibile, de exemplu:
notiunile, ,,baza de date”, ,resurse
informationale” sint indicate in
Legea nr. 467/2013 cu privire la

informatizare si resursele
informationale de stat, notiunile
,,clasificator”, ,,obiect

informational” sint definite in
Legea nr. 71/2007 cu privire la
registre. Totodata, consideram
inutil  definirea notiunilor
»ansamblu de mijloace software si
hardware”, or aceastd notiune nu
suscitd dubii de interpretare
(obiectie  valabila si  pentru
proiectul Anexei nr. 2-4).

Principiile de la pct. 5 nu
corespund notiunii de principiu, or
nu toate regulile de creare a
Sistemului informational trebuie
ridicate la nivel de principiu
(obiectie valabila si la proiectul
Anexei nr. 3). La obiectia data, in
sinteza obiectiilor si propunerilor
este indicat cd se acceptd, Insa
modificari in acest sens nu au fost
efectuate. Prin urmare, reiteram
obiectia enuntatd supra.

Se accepta.
Unele principii au fost excluse din
cuprinsul proiectelor Conceptelor tehnice.

Prevederile de la pct. 29 sint
similare cu prevederile din
Regulamentul  privind serviciul
electronic ~ guvernamental  de
autentificare  si  control  al
accesului (MPass), aprobat prin
Hotarirea Guvernului nr.
1090/2013 (serviciul electronic
guvernamental de autentificare si
control al accesului (MPass)), din
Regulamentul  privind serviciul
electronic ~ guvernamental  de
jurnalizare (MLog), aprobat prin
Hotarirea Guvernului nr.
708/2014  (serviciul electronic
guvernamental de  jurnalizare
(MLog)), serviciul electronic
guvernamental integrat de
semnaturd electronica (MSign)),
din Regulamentul privind
serviciul electronic guvernamental

Se accepta.
Redactia pct. 29 din anexa nr. 1 si pct. 24
din anexa nr. 3 a fost revizuita.
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integrat de semndtura electronica
(MSign)), aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr. 405/2014
(serviciul electronic
guvernamental integrat de
semndtura electronicd (MSign)).
Prin urmare, in scopul evitarii
paralelismului in legislatie,
prevederea datd urmeaza a fi
exclusa (obiectie valabila si la pct.
24 din proiectul Anexei nr. 3). in
sinteza obiectiilor si propunerilor
este indicat cd se considerd
oportund mentinerea normei 1n
proiect, intrucit aceasta tine sa
reglementeze prin enumerare toate
serviciile electronice
guvernamentale cu care va fi
integrat SI e-OP]I, iar in acest caz
nu se considera paralelism in
legislatie.

Cu privire la argumentul
invocat de Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuala,
Ministerul Justitiei mentioneaza
ca pentru realizarea scopului
enuntat, este oportun mentinerea
doar a denumirii serviciului
electronic guvernamental farda a
defini notiunile, or acestea rezulta
din actele normative enuntate
supra.

La obiectia potrivit careia
capitolul reprezintd element de
structurd complex al actului
normativ, prin urmare, acesta nu
poate fi constituit dintr-un singur
punct (exemplu: Capitolul VII din
proiectul Anexei nr. 1 si proiectul
Anexei nr. 3), 1n sinteza
obiectiilor si propunerilor este
indicat ca si In alte acte normative
sint Capitole constituite din un
singur punct. Mentiondam ¢4,
argumentul invocat nu este unul
plauzibil, or acesta nu combate
regula enuntatd in aviz, dar se
limiteaza la invocarea unor alte
exemple similare, ceea ce nu poate
fi retinut. Prin urmare, reiterdm

Se accepta.
Structura Cap. VII din anexele nr. 1 si 3 a
fost revizuita.
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obiectia expusad in aviz.

Ministerul
Afacerilor Interne
(repetat)
nr. 44/22-1442 din
21.06.2019

Pct. 4 din proiectul
Regulamentului privind
organizarea si functionarea
Sistemului  informational  in

domeniul obiectelor de proprietate

intelectuala, propune
reglementarea faptului ca
“sistemul  asigura  realizarea

functiilor de baza ale unui sistem
informational, conform legislatiei,
precum §i functiile specifice ce
reies din destinati sistemului, dupa
cum urmeaza: (...)".

Astfel, cuvintele ,ce reies”
urmeaza a fi revizuite tinind cont
de prevederile art. 54 ale Legii nr.
100/2017.

Redactia pct. 4 fost exclusa din cuprinsul
proiectului Regulamentului privind
organizarea si functionarea Sistemului
informational in domeniul obiectelor de
proprietate intelectuala.

Proiectul actului normativ
propune asigurarea accesului la
informatie doar pentru autoritatile
implicate, titularii de drepturi,
furnizorii de date etc., fapt pentru
care se considera rationald
titularilor care pot solicita acces la
informatiile inscrise in SI e-RCI
dacd justificd un interes public
(spre exemplu, o investigatie
jurnalisticd), inclusiv prin prisma
Legii nr. 982/2000 cu privire la
accesul la informatie.

Cap. III din proiectul Regulamentului
privind  organizarea si  functionarea
Sistemului informational “Registrul

cererilor de interventie” contine prevederi
privind modul de accesare si utilizare a SI
e-RCI atit pentru subiectii Sistemului
informational, cit si pentru terti.

Astfel, potrivit pct. 24 din proiectul
Regulamentului mentionat, tertii au acces
informational la datele din SI e-RCI, ceea
ce presupune vizualizarea informatiei
numai in formatul individual permis pentru
fiecare utilizator in parte, intrucit continutul
informational al SI e-RCI este determinat
atit de date publice, cit si de date cu acces
limitat.

Serviciul Vamal
(repetat)
nr. 28/11-10107 din
21.06.2019

Completarea anexei nr. 1, pct. 14,
subpct. 2, lit. ¢) si in anexa nr. 2,
pct. 8, subpct. 8), lit. h) la
indicatorul Numar retineri/cazuri
inregistrate de catre Biroul Vamal:
Centru, Nord, Sud, cu cuvintele
“Alte subdiviziuni”, pentru a avea
posibilitatea de a Inscrie si alte
date (ex. Echipe mobile, organe de
urmarire penald).

Se accepta
Prevederile invocate se regasesc la pct. 14
subpct. 2, lit. ¢) din proiectul Conceptului

tehnic al Sistemului informational 1in
domeniul  protectiei  obiectelor  de
proprietate intelectuala.

Cit priveste observatiile expuse cu
prevederile din anexa nr. 2 (pct. 3 din
proiectul Regulamentului privind
organizarea si functionarea Sistemului

informational in domeniul obiectelor de
proprictate  intelectualda, 1n rezultatul
avizarii si definitivarii proiectului, acestea
au fost excluse, deoarece dubleazd exact
aceleasi prevederi din proiectul
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Conceptului  tehnic al Sistemului
informational 1n  domeniul protectiei
obiectelor de proprietate intelectuala.

Ministerul
Economiei si
Infrastructurii
(repetat)
nr. 04-3902 din
21.06.2019

La Capitolul I  ”Dispozitii
generale”, pct.4, consideram
oportun excluderea notiunilor care
sunt definite in alte acte normative
in vigoare. Ori, potrivit art.55,
alin.(1) din Legea nr.100/2017 cu
privire la actele normative
“reglementarile de acelasi nivel si
avind acelasi obiect de
reglementare se cuprind, de
regula, intr-un  singur  act
normativ. In cazul in care
proiectul actului normativ
cuprinde prevederi ce se regasesc
in alte acte normative in vigoare,
se face trimitere expresa la actul
normativ care le contine”.

Se accepta
Unele notiuni au fost excluse din cuprinsul
anexelor.

In proiectele Conceptelor
tehnice lipseste Capitolul ,,Spatiul
informational al sistemului” unde
urmeaza a fi specificate obiectele
informationale si atributele
obiectelor informationale proprii
ale SI e-OPI si SI e-RCI, precum
si lista obiectelor informationale
imprumutate din alte SIA de stat.
Respectiv, Capitolul III ,,Spatiul

functional”  necesita a @ fi
reformulat cu includerea
informatiei  privind  obiectele
informationale la  Capitolul
,»opatiul informational al

sistemului”. Totodatd, urmeaza a
fi  specificati  identificatorii
obiectelor informationale,
precum si scenariile de baza
(lista de evenimente ce se produc
cu obiectul informational).

Se accepta.
Capitolul III din proiectele Conceptelor
tehnice au fost modificate, respectiv,
identificatorii obiectelor informationale si
evenimentele ce se produc cu acestea sunt
descrise in capitolele sus-mentionate.

Totodata, mentiondm cd in
proiecte lipseste definirea resursei
informationale (registrului),
formata de Sistemele
informationale 1n cauza.

Se accepta.
Pct. 2 din proiectul Regulamentului privind
organizarea si functionarea Sistemului
informational in domeniul obiectelor de

proprietate  intelectualda si  proiectul
Regulamentului privind organizarea si
functionarea  Sistemului  informational

“Registrul cererilor de interventie” contine
definirea notiunii de “Sistem informational
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in domeniul obiectelor de proprietate
intelectualda” si respectiv, notiunea de
“Sistem informational “Registrul cererilor
de interventie””.

Suplimentar, notiunea de “registre ale
Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald” a fost inclusa in pct. 4 din
proiectul Conceptului tehnic al Sistemului
informational 1n  domeniul protectiei

obiectelor de proprietate intelectuala.

Baza legala privind
elaborarea Regulamentului privind
modalitatea de tinere a registrelor
de stat o constituie Legea cu
privire la registre nr.71/2007.
Mentionam faptul, cd denumirea
Regulamentelor, precum si partial
continutul acestora nu corespund
cerintelor  Legii  nr.71/2007,
deoarece conform art.16 alin.(3) al
legii 1n cauza, Regulamentul
reglementeaza  modalitatea de
tinere a registrului, dar nu a
Sistemului informational
automatizat.

Regulamentul cu privire la
tinerea unui registru de stat,
trebuie sd rezulte din continutul
Conceptului tehnic, dar nu trebuie
sa dubleze prevederile acestuia,
urmand sa includa dispozitiile care

reglementeaza activitatea
participantilor la o anumitd etapa
de formare a resursei
informationale.

Respectiv, din continutul
proiectelor Regulamentelor

urmeazd a fi excluse prevederile
care dubleaza, sau care ar trebui sa
se regaseasca in Conceptul tehnic
al SI (Capitolul II. Sarcinile si
Sfunctiile SI, Capitolul 111 ,,Spatiul

Se accepta

Capitolele II ce tin de sarcinile si functiile
SI e-OPI si Capitolele III ce tin de spatiul
informational, obiectele informationale SI
e-OPI si SI e-RCI au fost excluse din
textele proiectelor Regulamentelor.

informational, obiectele
informationale SI”).

Suplimentar, proiectele | Cuprinsul  proiectelor = Regulamentelor
Regulamentelor urmeaza a fi | corespunde prevederilor Legii nr. 71/2007

completate cu reglementari de
bazd (care constituie esenta
Regulamentelor in cauza), care sa

cu privire la registre, care indica sub aspect
general atributiile fiecarui subiect al
raporturilor juridice in domeniul registrelor.
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descrie inclusiv: drepturile i
obligatiile subiectilor, procedura
inregistrarii datelor in registru,
ordinea evidentei datelor in
registru, procedura de actualizare
a datelor registrului, modificarea
si/sau completarea datelor
obiectelor informationale,
procedura radierii datelor
registrului. Sarcina de bazd a
Regulamentului este determinarea
modalitdtii  evidentei  fiecdrui
obiect informational al registrului.

Astfel, cap. II din proiectul Regulamentului
privind  organizarea si  functionarea
Sistemului informational 1n domeniul
obiectelor de proprietate intelectuala si
proiectul Regulamentului privind
organizarea si functionarea Sistemului
informational ~ “Registrul  cererilor de
interventie” identifica atributiile subiectilor
raporturilor juridice in domeniul credrii,
exploatdrii si utilizarii ambelor sisteme
informationale.

Cit priveste vizualizarea, introducerea,
modificarea, radierea informatiei
inregistrate,  respectivele aspecte  se
regdsesc In cap. III din proiectele

Regulamentelor mentionate.

Serviciul Tehnologia
Informatiei si
Securitate
Cibernetica (repetat)
nr. 1.3/598/44-19
din 20.06.2019

La punctul 9 al conceptului
tehnic al Sistemului informational
in domeniul protectiei obiectelor
de proprietate intelectuala (SIA e-
OPI) consideram ca autorul nu a
descris  clar  functionalitatea
acestui sistem informational si
anume, care sint  sarcinile,
obiectivele si contururile
functionale.

Atit  Conceptul SI  e-OPL, cat si
Regulamentul  privind organizarea si
functionarea SI e-OPI, contin toate

reglementarile necesare in vederea stabilirii
si identificarii obiectivului, principiilor de
bazd, sarcinilor principale si functiilor
specifice, grupate In contururi functionale,
toate  menite sd  descrie  detaliat
functionalitatea SI e-OPI (a se vedea, in
special, pct.3, pct.9-16 ale proiectului
Conceptului tehnic).

In textul conceptului tehnic
autorul foloseste sintagma
“registrele AGEPI” fara sa
defineasca aceste registre in textul

conceptului tehnic.

Se accepta.
Pct. 4 din proiectul Conceptului tehnic al
Sistemului informational 1n domeniul
protectiei  obiectelor de  proprietate
intelectuala a fost completat cu notiunea de
,registrele AGEPI”.

Cu referire la punctul 19 al
conceptului  tehnic consideram
oportund revizuirea acestuia asa
incit sa se prevada posibilitatea
interoperabilitatii sistemelor
informationale aflate Tn posesia
institutiilor ~ nominalizate  1n
punctul 19.

Totodata consideram
necesard  separarea clard a
atributiilor posesorului,
detindtorului si administratorului
tehnic In cadrul SIA e-OPI, in
vederea excluderii dubiilor de
interpretare.

Se accepta.
A fost revizuit pct. 30 din proiectul
Conceptului tehnic al SI e-OPI in sensul
concretizarii acestui aspect.
Cit  priveste atributiille  posesorului,
detindtorului si administratorului tehnic,
acestea sunt specificate in cap. II din
proiectul Regulamentului privind
organizarea si functionarea Sistemului
informational in domeniul obiectelor de
proprictate intelectuald, fiind inoportuna
dublarea  acestora si in  proiectul
Conceptului tehnic.

Excluderea atributiilor prevazute

Se accepta partial
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pentru administratorul tehnic la
subpunctul 2) a punctului 15 (pct.
9 in rezultatul definitivarii
proiectului) din anexa nr.2 a
proiectului hotaririi de Guvern

(Regulament), intrucit aceste
prevederi urmeaza sa fie prevazute
in contractul/acordul de

administrare tehnica a sistemului
informational, dat fiind faptul ca
atributiile de extindere si corectie
a sistemului informational apartin
posesorului acestuia.

De asemenea, solicitim
excluderea atributiilor prevazute
la subpunctul 3) a punctului 15,
intrucit sarcina de autorizare a
accesului nu este prerogativa
administratorului tehnic dar poate
fi atribuitd acestuia doar in baza
unui contract sau acord semnat
intre parti (posesor si
administrator tehnic).

Cu referire la subpunctul 4)
al punctului 15 comunicdm ca
planul de continuitate al SI e-OPI

se aproba de posesor iar
administratorul tehnic doar
implementeaza planul de
continuitate. Astfel planul de

continuitate poate fi coordonat cu
administratorul tehnic dar
urmeaza sd fie elaborat de catre
posesor.

Atributiile prevazute la
subpunctul 5) al punctului 15 nu
tin de competenta
administratorului tehnic sl
respectiv urmeaza a fi excluse.

Cu referire la subpunctul 6)
al punctului 15 comunicam ca alte
atributii necesare asigurdrii bunei
functiondri a SIA e-OPI stabilite
ulterior este o sintagma prea larga
si respectiv acestea urmeaza a fi
prevazute in contractul/acordul de
administrare tehnicd a sistemului.
Astfel acest subpunct urmeaza a fi
exclus.

Atributiile administratorului tehnic
prevazute la pct. 9 (in rezultatul
definitivarii proiectului) au fost revizuite,
respectiv, cele prevazute la subpct. 3), 5) si
6) au fost excluse, iar cele prevazute la
subpct. 2) si 4) (subpct. 3), in rezultatul
definitivarii) au fost reformulate, dupa cum
urmeaza:

2) executa modificarile/rectificarile
solicitate In demersurile primite referitoare
la incidentele de infrastructurd care
afecteaza functionarea normald a SI e-OPI,
cu conditia primirii Tn prealabil a aprobarii
posesorului, in rezultatul verificarii de catre
posesor a corespunderii solicitarii cu
prevederile legislatiei;

3) acorda asistenta posesorului la solicitare
si in limita competentelor la elaborarea)
Planului de continuitate al SI e-OPI si
instituie activitdti de control menite sa
diminueze riscurile privind integritatea
datelor SI e-OPL

Considera oportuna excluderea

Se accepta
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punctului 16 Regulament, din
considerentul ca asemenea
prevederi urmeaza sa fie prevazute
in contractul/acordul de
administrare tehnicd a sistemului
informational.

Redactia pct. 16 din anexa nr. 2 a fost
exclusa.

Cu referire la punctul 32
(pct. 26, in rezultatul definitivarii)
al regulamentului se propune
reformularea acestuia dupda cum
urmeaza:  “Operatorul  tehnic
asigurd administrarea tehnica a SI
e-OPI si poate asigura mentenanta
adaptiva si perfectiva a acestuia in
bazd contractului sau acordului
semnat in acest sens.

Se accepta.

Pct. 26 (in rezultatul definitivarii) a fost
reformulat.

Cit priveste, notiunea de “operator tehnic”,
aceasta a fost substituitd cu notiunea de
“administrator tehnic”,
corespunzatorprevederilor Hotararii
Guvernului nr.414/2018 cu privire la
masurile de consolidare a centrelor de date
in sectorul public si de rationalizare a
administrarii sistemelor informationale de
stat si avizului STISC nr. nr.1.4/224/44-19
din 07.03.2019.

Agentia de
Administrare a
Instantelor
Judecatoresti
(repetat)
nr. 01.1/343 din
19.06.2019

Comunica lipsa de obiectii.

Ministerul
Finantelor (repetat)
nr. 15-06/518 din

Comunica lipsa de obiectii.

24.06.2019
Agentia de Comunicd lipsa de propuneri si
Guvernare obiectii pe marginea acestuia.

Electronica (repetat)
nr. 3007-45 din
25.06.2019

Andrei POPA,
Director general interimar
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